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ЧАСТЬ ОФФИЦЩАЛЬНАЯ, 


ОПРЕДВЛЕНЯ СВЯТЬИШАГО СИНОДА. 
|, Оть 24 юля-12 августа 1887 года, за № 1418, по по- 
воду заявлений относительно ‹Программъ учебныхъ предме- 
товъ для церковно-приходскихь школъ». 

По указу Его Императорскаго Ведичества, Святвйшй Пра- 
вительствующий Синодъ слушали полученныя въ Свят йшемь, 
Синод 28 мая сего года заявлешя: 1) отъ московекихь бир- 
жевыхь артелей, а именно: 500 человзкъ Шестовской арте- 
ли, 500— Чижевской, 300—Усачевской, 250 — Мазурянской, 
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150— Богояваенской, 120 —Теплорядевой, 50—Третьяковокой; 
2) оть 120 человёкъ московеко-ярославской артели, а также 
артелей грузчиковъ на желзныхь дорогахь—1,000 челов къ 
на московсво-рязавекой, рязанско-козловекой и рижеко-мор- 
шансвой и 250—на московево-нажегородекой; 3) 50 чело- 
вЪкь жителей города Богородска, московской губернш, и 
представителей оть жителей: города Покрова, владизИрсвой 
губернш, и Павловскаго посада, московской губернии. Въ за- 
явленяхь этихь выражена благодарность Святфйшему Синоду 
за изданныя имь «Программы учебныхъ предметовъ для цер- 
ковно-приходевихь школъ>. Приказали: 0 содержаши по- 
лученныхь оть жителей московской и владим!рской епархий 
заявлений, относительно изданныхь СвятЪйшимь Синодомъ 
«Программь учебныхь предметовь для церковно-приходокихь 
школъ», напечатать въ журналь «Церковный ВстникЪ». 


|. О книгБ протоерея А. СвирБлина `‹Церковный уставъ». 


Опредълешемь Сваятйшаго Сипода оть 29 подя—12 ав- 
густа 1887 года, за № 1480, постановлено: книгу омотри- 
теля переславекаго духовнаго училища, протуерея А. Сви- 
рёлина, подъ назвашемь «Церковный уставьсъ краткимъ 
изъяснешемь богослужешя православной церкви» (Москва 
1886 г.), оставить, по прежнему, учебнымь рувоводетвомь 
по предмету преподавашя въ духовныхь училищахъ церков- 
наго устава впредь до появлешя въ свЪфль другаго лучшаго 
учебника по’ сему предмету, съ тфмъ, чтобы протоерей Сви- 
р8линъ, при новомъ издании своей книги, ‘тщательно. иснра- 
виль замфченные въ ‘ней’ Учебнымь Комитетомъ недостатки. 


Ш. 0 выражении благодарности землевладфльцу В. Пальмеру. 


Во внимане къ засвидфтельствованной преосвященнымь 
митрополитомъ новгородекимъ и 6.-петербургекимь дфятель- 
вости на пользу ‹церковно-приходекой школы землевладльца 
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Лозголовокой волости, гдовекаго уфзда, Васиия Пальмера, 
лютерановаго вфроисповздашя, ОватЪйний Синодъ. 12—19 
августа 1887 года, опредфлиль: выразить Лальмейу за 
означенную его полезную дфательность бзагодарность Свя- 
твйшаго Синода. 


Отъ Учебнаго Вомитета при Свят5йшемъ Синод. 


Опредвлешями Учебнаго Комитета, утвержденными г. (беръ- 
Прокуроромь в. Синода. постановлено: 

1) Составаенныя Львомъ Поливановымъ книги, подъ за- 
тлавями: а) «Первая пчелка. Ввига дая класенаго чтевя въ 
народныхъ училищахь сельскихь и городекихъ» (Москва, 
1886 г.) и 6) «Вторая пчелка. Ванга для класснаго чтеня 
въ народныхъ многозвтнихь училищахь сельекихь, уЪ3д- 
выхь, городевихъ, духовпыхь и епархальныхь, въ шволахъ 
професфональныхь н учительскихь семиваряхь мужекихь и 
менокихъ» (Москва, 1886 г.) допустить въ употреблению 
ВЪ духовныхь мужекихь и епармальныхь женскихь учизи- 
шахъ вь качествь книгъ для ваасснаго чтеня’ при препода- 
вави русскаго языка. 

2). Переведенное старшимь врачемъ Петровекаго полтавоваго 
вадетскаго корпуса, Б. Медемомъ, на русск языкъ сочине- 
ше профессора бреславсваго университета Негтапи”а Сопи’а, 
подъь назвашемьъ: «Гимена тлазь въ шкозахъ» (Полтава, 
1887 года)— рекомендовать для прюбрётемя въ фупдамен- 
тазьныя библютеки духовныхъ семинар, мужекихь духов- 
выхъ и женсвихь енармальныхь учпаищь, въ, качеств® но- 
лезнаго руководства для воспитателей въ дЪлЪ празильнаго 
физическаго воспитаня учащихся. 

3) Сеставленныя пренодавателемь зицея Цесаревича. Ни- 
колая, вь МосквЪ, Александромъ Новосильцевымь книги, нодъ 
заглавямы: а) «Латиневая этимоломя». (Москва, 1887 г.) и 
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6) «Латинсый синтавсисъ въ объем гимназичесваго курса, 
изложенный примфнительно къ русскому синтаксису» (Москва, 
1886 г.) одобрить въ употребленю въ духовныхъ учили- 
щахъ, въ качеств® учебныхь пособ й по латинскому языку. 

4) Составленную г-жею де-Витте книгу, подъ заглащемь: 
«Чтенше по истори славянъ» (Ковно, 1886 г.) допустить 
въ фундаментальныя и ученичесня библютеви духоввыхь, 
семинарй и епарх!альныхь женскихь учизищъ. 

5) Составленную преподавателемъ московской духовной се- 
миварш С. Никитекимь книгу, подъ загзавемьъ: «Вфра пра- 
вославной восточной греко-росыйской церкви по ея символи- 
ческимъ внигамъ. Тетрадь первая: взроучене» (Москва 1887 
г.) рекомендовать для пробрётешя въ ученическя библ10- 
теки духовныхь семинайй, въ вачеств® полезнаго пособя 
при изучеши догматичесваго богословия. 

6) Составленную врачемъ г. Чебоксаръ, Семеномъ Виш- 
невокимь, книгу подъ назвашень: «Вакь намъ надо жить, 
чтобы здоровыми быть. Гимена, общенонятно изложенная, ©ъ 
указанемь способовъ подачи первой медицинской помощи въ 
разныхь экстренныхь случаяхь и болзняхь и съ приложе- 
емь краткаго очерка анатоми и физюломи человЪка» Ва- 
зань, 1886 г.)—допустить въ фундаментальныя библютеки 
духовно-учебныхь заведенй. 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХИАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движене и перемфны по епаржальной службЪ. 


Свящевникь Одаховской церкви, новогрудскаго у$зда, Ан- 
той ИИлавевйй, по опредфаеню Епархальнаго Начальства 
3°/зо сентября состоявшемуся, переведенъ въ Лясковичской 
церкви, бобруйскаго уЪзда. 

Бишиневской епархш, Добрушекаго монастыря Игумень 
Жоанникый, согласно прошеншю, принять въ Минскую епар- 
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Хх и назначень Намфстникомь Минекаго Св. Духова мо- 
пастыря, съ 30 сентября. 

Священникъ Люденевичекой церкви, мозырскаго уфзда, 
Адамь Жяь6щевичт, перемфщенъ, согласно прошеню, 
на мФото втораго священника къ Холмечекой церкви, р%- 
чицкаго уфзда, съ 5 октября. 

Протуерей Дубойской церкви, пинскаго Узда, Тоаннъ 
Дешковевйй, согласно прошеншю, 8 очтября уволенъ 
зашлать, а священническое мбсто при означенной церкви 
предоставлено исаломщику Любязекой церкви, того-же уфзда, 
Павлу ИЦьирикльюневиячу. 

Утверждаются въ должностяхь: временно и. д. псаломщи- 
вовъ: Корсаковичевой церкви, борисовеваго уфзда. Димитрий 
ТГалюшиь п Доброславской, пинскаго уЪзда, Ксенофонть 
РодановсвЕй, оба съ 8 октября. 


Жакаштныя мЪота: 


А) Священника. 
При церквахъ: СОтарицкой, игуменокаго убзда, съ 20 
августа; Одажовской, новогрудскаго уфзда, съ 30 сентября, 
и „Люденевичской, мозырскаго узда, съ 5 октября. 


Б) Пеаломщика: 
При /Житковичекой церкви, мозыроваго у., съ 10 сентября, 


НАГРАЖДЕНИЕ НАБЕДРЕННИКАМИ,. 

Ето Преосвященство изволиль наградить ‘набедренниками 
слЪдующихь священниковь по Новогрудекому утзду: За- 
двфйской церкви Антовя Чириновича, Ишкольдской-— Михаила, 
Русецкаго и Залужской— Владимира Савича—23. августа; 
по Л/0озырскому узду: Тядецкой церкви Антовя Бразов- 
снаго, Березовецкой— Никодима Соловьевича и Переровокой— 
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Константина Мельзняновича-—22 сентября; по Олуцкому 
9/тзду: Клецкой Воскресенской церкви Александра Скорохо- 
дова—14 сентября, Солтановщинской— Николая Севрука и 
Буноской — Конставтина Савича—съ 27 сентября. 


ПОСВЯЩЕНЕ ВЪ СТИХАРЬ. 

Посвящевы Его Преосвященствомь въ стихарь слфдующие 
псаломщики: по Минскому 97030: Станьковичекой` церкви 
Николай Черняковснй —13 сентября; по Слуцкому узду: 
Чижевичевой церкви Миханаъ Насфдкинъ, Влецкой—Ивань 
Лелявснй—25 сентября, Бучатинской-— Семенъ Борновсвй и 
Отарчацкой Флоръ ВБровенй— 26 сентября; по Мозырском 
утзду: Велемичекой церкви Никаноръ Лунашевичь и’ Глуш- 
кевичской —Василй Кричевснй —22 сеняября; по. /0вогруд- 
скому 9%3ду: Еремичевой церкви Григорий Личко, Мирокой— 
Цавель Шелютинъ и Ишкольдской— Николай Волосевичь— 
23 августа. 


Утверждене въ должности члена приходснаго попечительства, 


Утверждаются въ должности членовъ приходоваго попе- 
чительства къ церквамъ: Лясвовицкой, Мозыроваго у%зда, 
крестьяне: Теронимъ Браиме, Иваяъ Гончарз, Павель (у- 
гртй, Ивань Браим», Ивань Стельмилионока, Степанъ 
Возловиче и Евебй Дозловиче; Могильнянской, Игумен- 
скаго уфзда, крестьяне: @еодорь Ёоробко, Васиий Лыче, 
Мартинъ Беончиня, Демьянъ Уссё, Иванъ Демидовиче, 
дворявинъ Викенй .Лузевиие и мвщанинъ Игнатй Зено- 
ховичь; Кривошинской, Новогрудекато у%зда, Кривошинсвй 
волостной старшина’ Валентинъ /Голембевскай, церковный 
староста Иванъ Готовчице и врестьяне: Яковъ’ е6%ров- 
скй, Михаиль” Дыдьшико, Иванъ Дыдьлико, Ставиславъ 
Полуяне, Франць Тадра, Вивентй Соболь, Матв®й Буб- 
левсий, Алексавдръ-Лапиче, Адамь Азимко, Ацамъ  04-= 
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ханз, Михаиль Ивановиче и Адамь Буйневича; Хотаевич- 
ской, Борисовекаго уФзда, крестьяне: Георгий Петровск, 
Антонъ Гейно, Адамъь Буукевиме, Осипь Шиланз, Гри- 
той Мелешио, Игнатий Василевич» и’ Семень Саковиче; 
Божинекой, Игуменекато уфзда, крестьяне: Маркъ 2/02, 
Герасимь Харлановиме, Григор `Аисель, Лонгинь 1- 
бе, Авксентй Филипович и Иванъ Дылейко; Любешов- 
ской, Пинскаго уфада, крестьяне: Изаронъ Петрике, Пар- 
вень Ау, Игнат Дрисько, Кирикь Выдерка, Взасъ 
Порщарь и Архипь Доллдиче; Василевичекой, Рчицкаго 
Уззда, крестьяне: Прохорь Сожюрз, Матвёй Иечка, Не- 
сторь Буеля, Ивашь Науменко, Осить Науменко, Ваи- 
менть Девжике, Ваумь Бюлый, Андрей Науменко, Романъ 
Брель, Григорий Жука, Феодоръ и ург, Стенань ура, 
Косьма Хоещенько, Осииь Табулинг, Аванайй Думане, 
Тригомй 10290 и Иванъ Скакуна; Юровичекой, Игумен- 
скаго уфзда, крестьяне: Антонъ Денисевиче, Сисой Хари- 
товича, Иванъ Топырине, Оводорь Неборскй, Игнатй 
Рунцо и Филимон „Лобнкз; Лошницкой, Борисовекато у., 
крестьяне: Авксентй Голедачко, Максимъ Иостиокевиче, 
Моисей Рерозко, Якимь Абрамовиме, Павель Гаевский и 
Петрь СОтасевиче; Лиховичекой, Пинекаго у%зда, кресть- 
яне: Каленикь роцкй, Трофимъ Максимовъ  Оожончук» 
Левь Шкабура, Трофимъ Ивановъ Сохончукз, Лаврентй 
Видно и Павель Писарчука; Достоевекой, того-же узда, 
врестьяне: Госифъ Ажумие, беменъ жхачука, Иванъ Ярет- 
чукг, Терентй Ромашиа, Григомй Антонюк и @ома 
„Васильковиие; Нобельской, того-же’ уззда, ифщане: Васи- 
Шй Проневичь. Паввль Гуриновиче, Иванъ Проневичв, 
Петрь ИМледа и Даншаъ Янцевиче, отставной унтеръ- 
офицеръ Мартинъ Гуриновиче и крестьянинь Иванъ’ 71/08; 
Буйновичевой, Мозырекаго у®зда, крестьяне: Гавршаъ Лр- 
бань, Евфимй Воянуг, Вуколъ Бобовиче и Михаиль Су- 
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хачь; Выдрицкой, Борисовекаго уфзда, крестьяне: Андрей 
Мироновг, Дашиль Шутоно, Физипть Оажовеце, Васимй 
Хващевий, Павель Шутько, Степанъ Гао, Физипиъ 
Саковичь п @содоръ Синяка; Бродницкой, Пинскаго у5з- 
да, крестьяне: Никита Туепачко, Каленикъ Доваль, Ва- 
леникъ Поживилко, Якимъ Леончукз, Димитий Я щеща, 
Семенъ Дорогокунца и Илья Волосюка; Староельнянской, 
Новогрудекаго  уЪзда, крестьяне: Даншаъ Лземянчике, 90- 
ма Трофимчикг, Людвигь Ялыго, Адамъ Дульбей, Антонъ 
Подлинскй и Леонь Романюне; Очижской, Игуменскаго 
убзда, дворянинъ Антонъ Аунцевиче и вресльяне: Трофимъ 
Игнатович, Феодоръ Ащейчике, Тимофей Зиневиче, 9ео- 
доръ Ялимовииь и Никифорь Ялимовиме; Любоничекой, 
Бобруйсваго убзда, крестьяне: Луюинъ Солоновиче, Га- 
вриаь Овслника, Иванъ Илимовиче, Иванъ. Бапионя, 
Ваумъь Чиженока, Николай Чайко, Косьма Мурашко, @е- 
одосмй Герасимовичь и Иванъ Казеко; Говезнянской, Слуц- 
ваго узда, врестьяне: Константинь Бурновиче, Иванъ 
Калевичь, Ивань Загуста, Стефанъ Дятеле, Константинъ 
Цвирко, Павель Платуно, Викентй Романович, Вивен- 
тй Рачко и Азевсандрь Хурсевиие; Турецкой, Новогруд- 
окаго убзда, крестьяне: Григорй Олавинскей, Иванъ Вы- 
дерко, Павель Мазюка, Геормй Кистень, Захайй Ястреб, 
Адамъь Дрико, Илья Оиница, Тосифь Мацука, Григорй 
Солянка, Климевть Дрижз, Феодоръ Лакареки, Алекозй 
Таркавый, Дииитий Личко, Васимй Станкевии», Васи- 
шй Донюхб и @еодоръ Свиридз; Погостской, Сауцкаго.у., 
крестьяне: Андрев Батура, Ваадизиръ Батура, Влиментъ 
Людзко, Стефань Субота, Никита Бюлицей, Борисъ 
Пекарз, Парфень Сомусевичь, Григойй Ральчень, Восьма 
Дубовский, Андрей Мелешко, Васиий Соколе, Андрей Про- 
пасеня, Васимй СОтрокгй, Игнатй Лизай, Иванъ Ефим 
чинг, Тихонь Яравченя, Иванъ Дринюко, Тимофей Янчик, 
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Ивань Асперевича, Вонстантинь Протасень, Иванъ На- 
Ручей и 1осифъ Рута; Жабчицкой, Пинскаго у$зда, 
крестьяне: Яковъ Антоновъ Байко, Семень Михальчук, 
Лува ///ведко, Моисей Неварг и Яковъ Лувъяновъ ВБайко; 
Оховекой, того-же уЗзда, крестьяне: Николай Йозане, Се- 
мень Сереьюха, Михаиль Яремце, Романъ Аисель, Мак- 
симь Хомечка, Ивань Козак» и Назайй Харука; Пар- 
шевичекой, Пинскаго убзда, крестьяне: Якимъ Яожнюке, 
Павель „Дёммуие, Петрь ’Бричё, Ивань Люкз, Иванъ 
Оробей, Тимофей Оробей и Михаиль Лебедь; Слободо- Пы- 
рашевовой, Игуменсваго убзда, сабдуюиИя ааца: полицей- 
св урядникъ Антон, Аамусто, Давиль Школе, Дан- 
иль Милошевиие, Семень Шидловскй и Васимй Дубо- 
вика; Комаровичекой, Мозырекаго уфзда, крестьяне; Кале- 
вивъ Лрубчике, Игнат Кисель, Константинъ Байжо, Ро- 
манъ Можауг, Ефремь Можаре, Калимений Лавров», Га- 
вршаъ, Мулине, Онисимь. /ожара, Доровей Гумарх, Ни- 
вита Хариань, Григорйй Осипчике, Феодоръ Чичикайло и 
Тригорй Чичикайло; Каленковичекой, Рчицкаго уфзда, 
врестьяне: Вариь 7ерешковеца, Косьма Терешиковеце, Пан- 
телеймонь „Льищенко, Кариь Навлыка, Андрей Гитовеце, 
Никита оровике, Мартинъ Борисенко, Михаилъ Б0д%й и 
Андрей Моцеевский; Поручино: Ясенецкой, Новогрудекагоу., 
крестьяне: Отепань //узыревим», Антонъ Пузыревичь, Ан- 
прей Оайчике, Михаиль Хилевиче, Алексвй Сергей, Ми- 
ханаъ //Лутовие, Степанъ Паиикевииь, Игнатй „Левковича, 
Андрей Ласикевичь и Кцизнъ Лопужа; Волосовичекой, 
Бобруйскаго уфзда. крестьяне: Васимй Азременио, Иванъ 
„Бьлько, еодорь Вередь, Феодоръ Бызовецг, Архииь М№2- 
зейко и Ивань Ауюхз; Дозгекой, Игуменскаго у., крестья- 
не: Ивань Ловаленко, Малахя Дайнеко, Мина 01088 
и Исидорь Бородиче; Глуховичекой, Рёчицкаго у., вреоть- 


яне: Васний Логоръльй, Тараай Имельяненко, Степанъ 
2 
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Шильць, Иванъь Деденко и Григойй Ёоузуна; Речицкой 
Николаевской — мвщане: Титъ Филипущиа, Исидоръ Ёозеле, 
Тригомй Я0вике, Григомй /Шумскй и крестьяне. Демьянъ 
Пятаменко, Тарзай Булавеций, Антонъ Еороленио, Да- 
миль Ворона, @водоръ Руденко, Андрей Бондаренко и 
Випианъ Яавигаче; Стругсво-Бухличевой, Пинскаго узда, 
Васиий М0розх, Павель Наумовиче, Аванайй Отрока, 
Захайй 7ило, Алекозй Молчановиче, Давидь Шпака, 
Ивань Руйниче, Осить Стоуба и Тихонъ Йарповиме; Се- 
меновичевой, Игуменскаго узда, крестьяне: Даншаь Ам- 
мерё. Ивань Петровский, Игнатй Чайковсий, Степанъ 
Вороль, Антонь Гришуна и @еодорь ука; Святоволь- 
ской, Пипскаго уфзла, крестьяне: Петръ Аижорз, Моисей 
Дурятникв, Васимй Дьячко, Савва Сагановииь и Ав- 
коентй ЛИалинике, и Туровсвой-Ильинской, Мозыреваго 
уЪзда, крестьяне: Косьма Дарикова, Тимофей” Варсоба, 
Стефань’ `1/4т0же, Иванъ Койдале, Митрофань Румасё, 
Никита /Малецевиче, Петрь Аозамека, Ювфимъ Пшевиче 
й Савва Я мковеце. 


Отношен!е Высокопреосвященнйшаго, Платона, Митрополита 
Вевскаго, на имя’ Его. Преосвященства, отъ 6 сентября 
сего 1887 года за № 2392. 


Въ виду умножающихся нывз повсемфстно въ епархяхь 
церковно-приходекихъь школь, я признать благовременнымь, 
и весьма полезнымь для дЪла пароднаго проовфщения оено- 
вать въ 8108$ такой журваль, который бы содфйствоваль при- 
ходекимь пастырямь и сельскимь узителямь въ воспитани 
и обучеши дЪтей въ начальных училищахь въ дух® Пра- 
вославной Церкви. Съ перваго Августа настоящаго года жур- 
наль этотъ издается при В евскомь Епархальномь Училище 
номь Совть’ подъ назвашемъ «Церковно-приходекая Шволаз. 
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Одфлавъ распоряжеше о доставлени Училищнымь Совфтомъ 
Вашему Преосвященству вышедшей первой книжки означен- 
наго журнала и пибющихъ выходить въ дальнфйшее время, 
покорнфйше прошу Ваше Преосвященство, не признаете: ли 
возможнымь сдфлать Архипастырское распоряжене о выписк® 
этого журнала въ болфе достаточные приходы ввфренной 
Вамъ епархш? 0 посафдующемь благоволите почтить меня 
увфдомлешемъ, 

Въ журналь Минской Духовной Консисторш, отъ 16’ сен- 
тября сего 1887 г. ст. 7, по вему записано—Приказали: 
учинить сафдующее: 1) содержаше настоящаго отношеня 
сообщить Минскому Епар\аланому Училищиному Совфту на 
тоть предметь, не признаеть ли онъ возможнымь выписывать 
издаваемый при Мевекомь Епархиальномъ Училищиомъ СовЪт 
жвурналь подъ назвашемь ‹Церковно-приходская Школа»; 2) 
рекомендовать священникамь чрезъ Епарх!альныя Вфдомости 
выписывать этоть журналь въ церковныя библотеки на цер- 
ковныя деньги, гдз таковыя имфются; 3) о настоящемъ рас- 
поряжени отъ имени Его Преосвященства увфдомить Высо- 
копреосвященн шаго Митрополита Кевекаго. 


РАЗРЯДНОЙ списокъ 
учениковъ Слуцкаго духовнаго училища за 1885, уч. годъ. 


1" Е ЛАССЪ. 


Т разрядъ, Мочульсый Петръ. 
Шелепинъ Геормй. Русецый АзексЪй. 

П разрядъ, Терравеый Ваадимръ. 
Шолковичь Михаилъ, Стрибульсый Алексзй. 
Фалевичь Александръ. Самойловичь Оводосй (вновь 
Москалевичь Сергей. принимается). 


Принимаются на повторительный курсъ. 
Кильчевсый Михаиль. Малевичъ Митрофанъ. 
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Ш 

Т разрядъ. 
Бычковсвй Павелъ, 
Яхневичь Александръ. 
Сввбо Семенъ, 
Шелепинъ Александръ, 
Турцевичь Аванасйй. 

Ц разрядъ. 
Шелепинъ Павезь. 
Малишевсый Иванъ. 
Тошкевичь Николай. 
Кунцевичь Василий. 
Петельчиць Иванъ. 


ЕЛ 


И 

1 разрядъ. 
Бунцевичь Михапль, 
Тишкевить Автовъ. 
Русецый Григорй, 
Болвановичь Андрей. 
Козачевоый Миханлъ. 
Шарковскй @содоръ. 
Яхневичь Павелъ. 

И разрядъ. 
Голушкевичь Митрофанъ. 
Мочульсый Азхександръ. 
Сущинсый Леовидъ. 
Пигузевокй Павелъ. 
Альфонсый Николай, 


А ССЪ. 
Чилуль Васнай, 
Подольский Степанъ. 
Пигулевевй Левъ. 
Шенець Ваадимръ, 
Загоровей Иванъ. 
Дорошкевичь Николай, 
Мацкевичь Николай, 
Михайловъь Владишръ, 
Лисицый Митрофанъ, 
Ш разрядъ. 
Ждавовичь @еодоръ. 


&ОСЪ. 
Герасимовиаь Ивавъ. 
Рождественсвй Константинъ. 
Мордвизко Петръ. 
Бычвововй Иванъ. 
Шпиаевскй Эразмъ. 
Корженевсвй Константинъ, 
Лаговеый Осипъ. 
Шарвовсый Иванъ. 
Якубовичь Павезь, 
Любичь Алексавдръ, 
Давидовичь Серг$й. 
Савичь Сер 
Андреевсый Никонъ (вновь 
принимается). 


Оставляются на повторительный вуроъ вн® разряда. 


Доминиковснй Николай. 


Шенець Авдрей, 


Ш разрядь. 


Чайвовокй Николай. 


Юхневичь Павелъ. 


1 

1 разрядъ. 
Москалевичь Павелъ, 
Вруцевить Анатолй, 
Шмаковъ Николай. 
Русецый Павелъ. 
Платоновъ Оеофилактъ. 

П разрядъ. 
Яхневичь Николай. 
Покров Николай. 
Рудковсый Аленсандръ. 
Оввбо Николай, 
Воронець Огофанъ. 
Савичь Всеволодъ. 
Мацкевичь Геормй, 
Околовичъь Иванъ. 
Сущивсый Георгй. 
Чайковсый Мануилъ, 
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Лисовсый Физиплъ, 
Благовъщенсый Леонтий. 
Шенець Арсенй. 
Бирюковичь Васил. 
Ермоловичь Есаверй, 
Холевиноюй Николай. 
Цвирко Осипъ. 

Ш разрядъ. 
Бомаръ АлексЪй, 
Бирюковичь Александръ. 
Байковсв!й Осипъ. 
Волотовеый Иванъ. 
Таховичь Осипъ. 
Смоличь Андрей. 
Строковскй Ниволай. 
‘Оерапонтовъ АлексЪй. 


ПРИГОТОЗИТЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. 


Андреевой Тимовей. 
Таховичь Владимръ. 
Товореый Павель. 
Проздовсвй Павелъ, 
Завитневичь Михаилъ. 
Золезинокий Семенъ, 


Ланюкъ Ефимъ. 
Любичь Владимръ. 
Мацкевичь Данил. 
Никольскй Павелъ. 
Пигузевсвй Иванъ. 
Шелюто Константинъ, 


Оставляется на повторительный курсъ вн разряда. 
Занцевичь Александръ. 


Оставаяются на повторительный куреъ съ причислешемь къ 
третьему разряду. 


Савичь Никодай. Лисицей Иванъ. 
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СПИСОЕЪ 


учениковъ Слуцнаго духовнаго училища съ показанемъ, 
вто изъ нихь на кавомъ содержани имбеть состоять въ 
училищномь общежития въ сентябрьской трети 1887/з уч. г. 


А) На впарлаальнома содержали. 


ГУ’ класса. 
Терравонй Владим!ръ. 
Шеленииъ Геормй. 
Шолковичь Михайльъ. 

Ш класса. 
Бычковсый Павелъ. 
Гошкевичъ Николай, 
Молишевсвй Иванъ. 
Петельчиць Иванъ. 
Ппрулевенй Левъ. 
Сввбо Семенъ. 
Турцевичь Аванаей. 
Чипуль Васизй. 
Шенець Владимръ, 

| класса. 
Андреевсый Никонъ, 
Голушкевичь Митрофанъ. 
Давидовичь Серг$й. 


Русецый Григорй. 
Шарковенй Оеодоръ. 
Шпизевеый Эразмъ. 
Якубовичь Павель, 
| класса. 

Благовёщенсьй Леонтий. 
Лисовский Филиить. 
Мацкевичь Геормй. 
Покровскй Николай. 
Рудковей Александръ. 
Савичь Всеволодъ. 
Чайковеый Мануиль. 
Шенець Арсенй, 

Приготовит. класса, 
Андреевский Тимовей. 
Таховичь Владим!ръ- 
Любичь Владимръ, 


`Б) На полуепареальнома содержании. 


Г\№ власса. 
Русецый АлексЪй. 

Ш власса. 
Загоровсый Иванъ. 

И класса. 
Доминиковсый Николай, 


Чатовеый Осийъ. 
Любичъ Александръ. 
Мордвилко Петръ. 
Чайковсый Николай. 
Шенець Андрей, 
Юхневичъ Павелъ. 
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1 власеа. 
Байвовеый Осип. 
Таховичъ Осипъ. 
Вомаръ Алексьй. 
Смоличь Андрей. 
Строковек Николай, 


Приготовит, ваасса. 
Дроздовснй Павелъ. 
Лисиций Иванъ, 
Никольсый Павелъ, 
Ппгузевснй Иванъ. 
Савичъ Николай. 


(5 платою 85 руб. д0 1 января 1888 года, 


1[\" класса. 
Мочульский Петръ 
Страбульсый Алекефи, 

Ш класса. 
Дорошкевичь Николай. 
дановичь @еодоръ. 
Мацкевичь Николай, 
Шелепинъ Александрь. 
Шешепинъ Павелъ. 

П класса. 
Бычковсый Иванъ. 
Терасимовичь Иванъ, 
Корженевокй Константинъ. 
Вунцевичь Михаилъ. 
Мочульсый Алексавдръ. 


Пигузевскй Павелъ, 
Савизь СергЪй. 
Шарковекй_ Иванъ 

Т класса. 
Волотовоый Иванъ. 
Околовичь Иванъ, 
Русецый Павелъ. 
05вбо Николай. 
Холевиномй Николай. 

Приготовит. класса. 

Говорсый Павель. 
Занцевичь Алексавдръ. 
Зелезинсый Семенъ, 
Мацкевичь Даншаъ, 


ВЫПИСКА 


изъ утвержденнаго Его Преосвященствомъ журнальнаго по- 
становленя Правленя Пинскаго духовнаго училища, отъ 22 


августа за № 16. 
А, Приняты на епархаильное содержание: 


Г\ класса. 
Вечорко 1осифъ. 
Юрашкевичь Константинъ: 


Ш ваасса. 
Рункевичь Николай. 
Тихововичь Стефанъ. 
Юрашкевичь. Иванъ. 
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Т класса. 
Вечорко Иванъ. 
Севрюкъ Иванъ. 


Приготовит, класса. 
Тиминсьй Митрофанъ. 
Тихоновичь [осифъ. 
Юрашкевичь Александръ. 


Б. Приняты на полуепархаальное содержание: 


1\ класса. 
Радзивиновичь Николай. 
Шимановевий Григорий. 

Ш класса. 
Бернадеый Николай. 
Тладвовъ Дмитрий. 
Минкевичь Андрей, 
Роздяловевй Андрей. 
Юхневичь Иванъ. 

Ш класеа. 
Базылевичь Иванъ. 
Мигай Андрей. 

Мигай Иванъ. 
Михалевичь Петръ. 


Наркевичь Валадишръ. 
Роздяловекй Григорй. 
Ставровичь Алекс. 
Тарановичь Василий. 

Т класса. 
Давидовичь Михаилъ. 
Москалевить Александр. 
Родаковемй Александр. 
Юноцкевичь Иванъ. 

Приготовит. класса. 
Вечорко Иванъ. 
Соловьевичь Дрсенй. 
Ненадкевичь Силуанъ. 
Юноцкевичь Александръ. 


В. Приняты в5 училищное общежиние сё платою: 
а) по 60 руб. в5 2008. 


1У класса. 
Волочковить Автонъ. 
Лисицый Петръ. 
Ненадкевичь Стефанъ. 
Соловьевичь Константинъ, 
Соколовъ Михаплъ, 
Сулковсх! ‘Андрей. 
Сулковскй Вонстантинъ. 
Торогинсв!й" Иванъ; 


Ш власва. 
Бернадеый Арсений. 
Тодлевсюй Михаилъ. 
Виркевичь Дуомидъ, 
Мирковсый Иванъ. 
Сулковсв!й  Владизиръ. 
Сузвовеый Петръ, 
Томашевсвй 'Павелъ. 
Тризна Антонъ. 


Ш класва, 
Базылевичь Николай. 
Тладковъ Николай. 
Дубець Александръ. 
Зморовичь Аркадий. 
Ввятчинсвй Алекебй. 
Куртань Николай. 
Минкевичъ Николай. 
Перхоровичь Афанаейй. 
Радзивиновичь Яковъ. 
Тишкевичь Андрей, 
Томашевсый Петръ. 
Хавбцевичь Алекоьй, 
Хафбцевичь Владимръ. 
Шумавовичь Титъ. 
Юзефовичь. Иванъ. 

Т класса, 
Лисовский Геормй. 
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Мацкевичь Андрей, 
Вричевсый Васил, 
Рудавовсвий Алевсандръ. 
Хотяновсвй Александръ. 
Чудиновичь Иванъ. 
Шеметилло Николай, 
Шеметилло Длодоръ. 
Приготовит. класса. 
Вечорко Виталй. 
Давидовичь Стефанъ. 
Новицый Конотантинъ. 
Роздяловсый Владишръ. 
Рубановичь Евгенй, 
Рубановичь Павелъ. 
Тарановичь Александръ. 
Тумиловичь Николай. 
Черняковсвй. Иванъ: 


6) По 70 рублей вг 2005. 


ГУ класса. 
Любичь Михаил. 
Ш класса. 


Перенечинъ Александръ, 


Ш власва. 


Бирюковичь Александръ, 


в) По 85 рублей вё годе. 


Т\ класса. 
Петровеый Ивавъ. 
__ Ш класса. 
Мигай `Адександръ. 
Обросовъ Венаминъ. 
Смольковь Алевсьй. 
Ш класса. 
Богушевскй Владизиръ, 


Богушевсвй Михаилъ. 
Гозовачевъ Дмитрий. 
Кухта Явовъ 
Роздяловскй: Вячесалавъ. 
Скоробацый Тосифъ. 

1 каасса. 
Бурчакъ Ваадимръ. 
Важсевсый Александръ. 
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Головня Иванъ. Приготовит. влаеса. 
Жвятковевй Алевсандръ. Дутель Александръ (выбыль 
Бомаръ. Феодоръ. изъ ‘училища). 
Миньковсвй Николай. Ковалевсый Николай. 


Томашевсый Вячеславъ, 


Г. Будут жить У родителей ‘и родственников сль- 
дующие ученики: 


4) 05 плитою по 85 р. в 20д% за право обученая. 


УИкласса, Новаковичь‘ Семень 
Лашко Николай. Щавель Дометй. 
Ральцевиуъь Иванъ. | класва. 

Ш класса, Лозицкй Фелищань. 
Гунинь Ивавъ. Петровичь Григорй, 

Ш взасса, Петровичь Петръ. 
Колошиновй  Владишръ, Червинсый Владимръ. 
Вустиковъ Евгешй. Яцевичь Петрь. 


6) 05 Платою 10 руб. вв г0дё за право обученая. 


Т\ класса. П] класса. 
Волотовемй Арсенй. Перепечинъ Миханаъ, 


в) Безь платы. 
Ждановичь Григорй. 


ВЪДОМОСТЬ 

церковнаго кружечнаго сбора ‹въ пользу нуждающихся сла- 

вЯНЪ>, полученнаго С.-Петербургскимь Славянскимь Бла- 
готворительнымъ Обществомъ въ течене 1886. года. 


ВУб:ИКЯ 1 Руб. К. 
Амурской области 16 13 | Варшавской губ. ‹ 28. — 
Архангельской губ. 131.18. | Виленской губ. . 3067 


Бессарабскойгуб. . 73 9 | Витебовой губ. . 8128 
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Руб; К. 
Владих!рекой губ. . 541 3 
Вологодской губ. . 184 96 


Волынской губ. . 19 87 
Выборгской губ. . 17 64 
Вятской губ. . 483 88 
Гродненской губ.. 26 3 
Донской области. . 8 93 
Икатеринославсвойг. 299 91 


„Екатеринбург. еп. 56 70 
Казанской губ. . 286 89 
Калужекой губ. . 131 9$ 


Костромекой губ.. 22 65 


Лифляндской губ. 33 14 
Минской губ. 
Бобруйск. у., оть 

благ. 2 окр. . 1120 


› 4 = 
Изь Игуменск, у., 

0-7 благ. 1 окр. 991 

> в 6 
Изь Минска, отъду- 

ховн. Консистор. 7 85 


Изь Минск. у., отъ 

благоч. 3 окр... 5 — 
Изь Мозырск. у., отъ 

благ. 1 окр. 17 40 


Изь. Пинсваго.у6з., 


отв благ; 1 окр. 5 90 

АНК 6 — 
Йзъ Олуцка, оть па- 

стоятеля Свято- 

Троицкаго монаст. 320 


Руб. К. 
Ивзъ Слуцка, отъ благ... 
прот. П. Судвовскаго 3 34 
Изъ Сзуцкаго у33.. 


оть благ. Товр. 5 15 
О иво 
ее В 9 

101 72 
Могилевекой губ. . 34 88 
Нижегородской губ. 364 96 
Новгородской губ. 6 94 
(Олонецкой губ. 125 26 
Орзовской губ. 377 30 
Пермской губ- 111.50 
Паоцкой губ... 2 — 


Подольской губ. ‚. 3 
Полтавской губ. 

Приморской области 
Рязансвой губ. . 
С.-Петербургской г. : 
С.-Михельской губ. 
Саратовской губ. . 
Семирченсвой обл. 
Смоленской губ. 

Съдаецкой губ. . 
Таврической губ. .: 
Тамбовской губ. 
Тобольской губ- 
Тульской губ. - 
Уфимской губ. 
Харьковской губ. . 
Черниговской губ. 
Ярославской губ. 


Итого. 6403 р. 651 


Въ помфщени ‘Совфта 0. Иетербургскаго Славянскаго Ба- 
тотворительнаго. Общества (паощадь Алексавдринекаго театр, 
№ 7) ежедневно отъ 11- часовъ утра до 4 часовъ-то-позудни 


принимаются 


о 
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тожкЕРТВОВА ЕЯ: 
т 
Въ пользу нуждающихся Славянъ; 
И 
Въ пособе семействамъ убитыхъ и пострадавшихь во время 
посавднихь прискорбныхь собымй въ Боагари; 


Ш 
Въ издательсый вапитазь имени Ивана Сергфевича Аксакова. 


Обществомь издаются «ИзвЪстя С.-Петербургскаго Славян- 
скаго Благотворительнаго Общества», ежембсячный журналь, 
выходящй выпусками до 3-хъь листовъ и боле. Подписная 
Цна ва 1887 г. для всфхъ подписчиковь безъ различия въ, 
Росфи и за границею, съ доставкою и нересызкою ТРИ руб. 


СОДКР #5 А Шик: 


Опредёдешя См. Синода: по поводу заявлен относительно Програмиь учеб- 
ных предметовъ для ц-прих. школъ; о книг прот. А. Свирфлина «Церков- 
ный Устав»; о выражен благодарности землевледальцу В. Пальмеру.—Оть 
'Учебнаго Комитета при Св ©инодв —Распоряженя Епарх. Начальства Дви- 
кеше и перемёны по епаржальной службъ. —Вакантныя м®ота. Награждение, 
набехренниками, — Посвящеше втъ стихарь.Утверидеше въ должности чдена 
приходскаго попечительства. —Отношеве высокопреосвященнаго Платона, ми- 
трополита КИевскаго, на имя Его Иреосвященства, —Разрядной список уче- 
никовъ Слуцкаго дух. училища; список учениковъ того же училища, съ по- 
казащемь, кто изъ нихь и на какомъ содержании, —Описокь учениковь Пин- 
скаго училища съ показашемь, кто изъ нихъ и на какомъ содержани.—В%- 
Цомость кружечнаго сбора ‹въ пользу нуждающихся славяяъ» ва 1886 г. 


Редакторъ, Инопекторь беминари А. Черницынъ, 


ЧИНСАТЯ ЕИРАРХТАЬТЬНЫЕЯ ВАЗАЛОЗМАСТИ. 


Октября 15-0 № 20. 1887 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦЩАЛЬНАЯ. 


СЛОВО 


въ день Св. Апостола и Евангелиста |оанна Богослова °). 


Любяй отх Бога рожден есть и 
знаетх Бога (1 Тоан. 4, 7). 


Богопозван!е есть первая и священнёйшая обязанность 
человьна. Богь-—нашь Спаситель и’ Первообразъ; мы сотво- 
рены по образу Его п обязаны уподобляться Ему. Но какъ 
уподобляться Вму, если мы не знаемь Его? Господь Богъ— 
нашь Отець, Промыслитель и Искупитель; въ познанш Его 
и единеши ст Нимъ завлючается источникъ радости и сча- 
ся, блаженства и жизни вЪчной: сё есть животе въчный 
0% знают» “Тебе, сдинаго истиннаго Бога, и вг0 же 
послала еси Тисусг Христа (Тоан. 17,3). Но какъ познать 
Бога? Какъ приблизиться въ Нему на столько, чтобы огра- 
ниченное существо наше могло озариться свфтомъ безире- 
ДВльнаго и высочайшаго существа’ Божия? Ни природа, отра- 
жающая на себЪ совершенства Творца, ни наука, сообщающая 
познашя о разаичныхь предметахь, не могутъ сообщить нам 
ислиннаго’ богопознавя. Опыть показываеть, что какъ при- 
рода, такь и наука въ дфаЪ богопознаня одазались несо- 
стоятельными и даже нерздко подъ вмящемь ложныхъ на- 


*) Произнесено въ семинарской Тоанно-Богословской церкви 26 
сентября 1887 г. 
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правленй доводили людей до величайшихь заблуждешй. Гдв 
ще искать основаня, на которомь можно было бы съ усп- 
хомъ достигать иетиннаго богопозван!я? 

Такое основаше есть ВЪ васъ самихь, въ нашей душ, 
созданной по образу и подобщю Бояцю; это—лю006. Самъ 
Богь есть любовь (1 Тоан. 4, 8), и познать Яго можно 
только любов, присущею нашей душ, отражающей въ себ 
образь любви божественной (1 [оан. 4, 7). О семь свидз- 
тельствуеть св. [оаниъ Богословъ. возлюбленный ученикъ 
Христовь, Апостоль богословя, Аностолъ любви, св. память 
котораго мы нынз чтемь и прославаяемъ. „Л0бяй, говорить 
онь, 0тё Бога рождена есть и знаетг. Бога, @ не любяй 
не позна Бога, яко Бога любы есть. 

И дьйствительно, человёкъ любящий, съ любящимь серд- 
цемъ, находится въ усзошяхъ, особенно благопуятныхь для 
доотижевшя истиннаго боговёдьшя. Онъ и въ 660% самомь— 
ВЪ самой любви своей въ Богу— имфеть залогь успвшнаго 
богословствованя, и можеть ожидать высшаго благодатнаго 
содфйствя оть Господа своимъ усижямъ въ дав богопознашя. 

Любяй знает» Бога. Челов®къ съ любящимъ сердцемь 
обыкновенно прилдвпляется въ лицамъь любящимь и услаж- 
дается дфлами любви, и. въ слёдетве этого онъ проникается 
самою пламенною любовшю въ Богу, потому что никто не 
обладаеть такою любовшю, какъ Богь, и ни чьи дфла не 
могуть уславдать человвка аюбящаго, ни чьи ДФла не спо- 
собны пробуждать въ немъ столько святыхъ и возвышенныхъ 
чувствь и стремленй, вакъ дла неизреченной любви Божей. 
`Бозё мобы есть. Онъ, не имфя нужды въ тваряхъ, един- 
ственно по благости своей призваль безчиелениое множество 
тварей къ наслажденю бымемь и жизню. Онъ постоянно 
печется о нихъ, не лишая своей милости и любви даже 
твари непокорныя. Онъ для спасена гршнаго рода челов- 
ческаго предаль Сына Своего Единороднаго на смерть, и въ 
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силу врестныхъ страданй Его возвратил человЪву Свою оте- 
чесвую любовь и съ нею воз блага земныя и небесвыя, 
которыхъ онъ лишился чрезъ непокорность. Столько любви — 
и такой любви —не достаточно ли для того, чтобы умилить 
любящее сердце. возбудить въ немъь пламенфющую любовь 
къ Богу, а съ нею непреодолимое желаме приблизиться къ 
Богу умомъ и чувствомъ, позвать Его разумомъ и сердцемъ, 
вкусить и видють, яко благ Господь? 

Любяй отв Бога рожденз есть и знаеть Бош. Чело- 
вфкъ любяний, провикаясь любовю къ Богу, привлекаеть къ 
себ\ и самую любовь Бояйю и получаеть высшую благодат= 
ную помощь въ богопознанию. Соедияяясь любовю съ Богомь, 
онъ премлется въ сонмъ чадъ Божихь, иже неё 05 крове, 
п отг похоти плотскя, ни от похоти мужескя, но 
от Бога родишися (Тоан. 1, 13), и тавимъ образомъ воту- 
паеть въ новыя благопрятствующя усифху боговёдВня 
усломя. Благодатло Св. Духа очъ возрождается въ новую, 
духовную жизнь. Его умъ, прежде не способный къ воспи- 
лю впечатавн! изъ мра невидимаго, духовнаго, просвт- 
ляется овЪтомь Христовым и пробрётаеть особенную спо- 
собность познавать предметы духовные. Его воля, подчиняясь 
руководетву святой п совершенной воли Бозей, перестаеть, 
поступать по прихотямъ своевомя и произвола и дёйствуеть, 
по закону любви Божей, направляя мысль и велаше только 
на дбла любви Бозмей. Сердце любящаго человзка, прежде 
ве чуждое порочныхь чувствъ и расположенй, при благо- 
датной любви освящается, дёлается чистымь и’ способным 
духовно зрють Бога, по зановёди Спасителя: блажени 
чистии сердцемь, яко таи. Бога узрятв (Мат. 5, 8). И 
вообще, при этихъ условяхь Господь открываетъ Себя че- 
ловку и въ природв видимой, и вЪ глубин души нашей, 
й въ словб Боземь,—и это откровене становится для че- 
ловфка тфмъ яснфе, говорить его уму и сердцу тёмъ по- 
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нятн®е, что постоянно обращаеть всё мысли и сердце че- 
човфка любящаго въ Госиоду аюбвеобильному. Луебываяй 
65 любви, вё Бозь пребывает, п Бога вв немь пребы- 
ваетг (1 Тоан. 4,,16). , 

Нужно ли еще доказывать, что любовь есть, вфрное осно- 
ваше и лучшее услоще успфха въ дБаб богопознаны? Но 
обратимся въ прямбру, который яснфе н понятнзе всяваго 
доказательства. Въ ныпбший день мы съ благоговёемъ, 
созерцаемь мысленнымь взоромъ. образь кроткаго и любве- 
обильнаго ученика. Христова Апостола Тоанна, вфщающаго 
пауъ, что любяй отё Бога, рождена есть и знаеть Бога, 
и свониъ соботвеннымь  примромъ оправдавшаго своп слова. 
Превзошедши везхъ апостоловъ, любовю и нъ своему  боже- 
ственному Учителю, и въ своймъ ученикамъ, св, [оаннь до 
такой степени, превзошель, везхь и боговдьшемъ, что между: 
самими апостолами отличенъ. именемъ, Богослова! Не живой 
ли это примфръ для подтверждешя той истины, что зюбовь 
есть лучшее усломе усиЪха въ да богопознаша? Но пусть 
каждый обратится въ своему собственному ежедневному опы- 
ту, п опь, увидить нагаядное подтверждеше этой истивы. 
Не замбчаемъ ли мы, кавъ часто люди, не обладающее 060- 
бенно, высокими способностями, не имзющуе ни средствъ, ви 
времени изучать, при, помощи науки, ев. вЗру и Тавомь 
образомъ прюбртать, богонознаще.— при помощи того ясно- 
видзн!я, воторое , даетея любовю м благодимю, ей, сопут- 
ствующею, знають Бога лучше,  понимають и. исполняють 
Его, св. волю, точвфе,, чЪмъ. холодные кпижники, изучаюлие 
св. вру при. вобхъ нособяхь, каша предлагагтъ имъ наука? 

Для вобхъ хрисманъ, брате, для возхъ зюдей важно. и 
необходимо истинное познаше Бога— вашего, верховнаго Вла- 
ДывЯ и ведичайшаго, Благодфтеля; но особенно важно оно для 
тЬхь, воторые готовятся другихь руководить въ дл богопозна- 
ня. Вь нимь— по преимуществу. наше сов! „ВезуЪ же вамъ, 
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браше, сошедшимся ныв$ въ. семь св. храм свтао. празд- 
вовать память Св. Апостола и Евангелиста, [оанна. Богослова, 
надлежнть усердно помолиться возаюбленному ученику Хри- 
стову, чтобы онъ помогь п намъ имфть тавую любсвь къ 
Богу, кавую онъ иибаъ, и чтобы и мы могли достигнуть 
хотя нФкоторой степени того боговфдфня, какого онъ достиг 
ововю любовно къ Госиоду, сусу Храсту. Аминь. 
Протоерей А. Понсвй. 


Жазнь п школа, 


Наши печальниви о нуждахъ. народныхъ зюбятъ, яркими 
красками разрисовывть бфдность яво-бы загнаннаго и за- 
битаго мужичка. Эти господа, нео зная близко народа, не 
Хотятъ цонять, что матеразьная нужда авлеше временное 
И своро преходящее. что истинпое 320 пародной ЖИЗНИ НО 
въ случайпомъ неурожаВ или иожар$, а въ унадЕВ и из- 
вращенш нравственныхь основъ, жизни. Патиархальный 
быть давно уже уступить мфето новымь порядвамъ. Но 
что внесли эти. новые порядки въ нравственный строй на- 
родной жизни? Освободивъ наролъ отЪ, ваасти номфицика, 
вавую, новую и уже вполн» нравственную власть поста - 
види оны на мъето, упраздненной? Никакой! Шкозы были, 
но проевфщешя не было. За освобозденемь отъ влаети 0- 
мщива,, У лиць, оставленныхь безъ, всяваго нравственнаго 
руководства, само собою, зогически, посл довало освобож- 
деше отъоваасти родьтельсьой, церковной, общественной: 
А тутъ, вавъ разъ не ‘во время, ‚явилось дешевое ВИНО И 
свобода Бабака. Кактъ. бы40. -нри такихъ благопиятныхь 
усломахь не народшевся вучЪ деревеневихь кулаков -м!ро- 
Здовъ, поздающихь безжалостно, и энергично посавднее до- 
стоянте. своего же брата крестьянина. Невозможно, передать 


Того, вакъ понизился во многихъ.мзстностахь за носаЪд- 
4 
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нее время нравственный уровень крестьянъ. Выфетв съ 
лЪмь упало и поэтическое творчество народа. Трудно: в®- 
ритея, что беземыеленныя и безнравотвенныя лакейско- 
фабричныя пфени, вывривнваемыя, а че распёваемыя па- 
шей крестьянской молодежью, принадлежать тому же на- 
роду, который создаль столько чудныхъ и по содержанию 
и по напфвамъ. бытовыхъ и лирическихь пфеенъ. 

То тамь, то сямъ, возникаютъ новыя секты, то глубоко 
Пезнравотвенныя, вакъ хлыстовщина, то наружно: аскети- 
чесвя, вакь реакщя противъ окружающей распущенности 
правовъ. 

Й воть, когда во время такой умственной и нраветвен- 
ной расшатанности въ народЪ пдетъ рёчь объ устройств% 
начальных школь, то самымъ первымь и роковымь во- 
просомъ является вопросъ 0’ихъ взаимодвств!и со воёми 
просвзтительными факторами нашей народной’ жизни. Во 
глав послёднихь стоить православная Церковь, бак» от- 
носитея въ ней школа? воть первый и основной вопросъ 
истиннаго народнаго просвзщеня. 

Если народная школа чераетъ свои воспитательные иде- 
злы и 6806 содержан!е изъ неизсяваемой сокровищницы 
учения св. Церкви, то тогда и только тогда она явуяется 
двйствихельнымь и желаннымь органомь просвъщеня на- 
рода Но школьнымь учешемь пользуется лишь небольшая 
часть подростающаго поволфшя народа. А въ постоянномъ, 
непрерывномъ воздфйстви нравственнаго и религознаго 
просвёщен!я нуждаются не только дЪти, но и люди вофхъ 
возрастовъ, отъ юноши до старца. Оставаенные безъ овёта, 
они будуть бродить и бродять во чьм®. 

Въ праздничные и воскресные дни церковная служба для 
народа служить нравственнымь утфшешемъ, назидашемь, 
и отдохновемемъ. Но глубовй смысаъ обрядовъ, чтешй и 
пфенопвнй св. Церкви не веегда доступень безграмотному 
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и неразвитому слушателю. Онъ хотя и получиль врещеше, 
но достаточнаго огласительнаго учелзя въ св. православной 
в$рв не пыбеть. Вотъ этотъ-то коренной недостатокъ и 
устраняется путемъ всюду открывающихся вы богослужеб- 
ныхъ собесфдованй пастырей съ народомъ. Духовно-про- 
свфтительное значен!е этихъ собесфдован!й неизмёризо. Для 
однихъ это начало, для другихъ— продолвзене школы. На 
этихь бесбдахь всявЙ изъ присутствующихь иметь воз- 
можность спросить о разъяснений! ‘своихъ недоумешй и 60- 
унфиЙ, Особенно благотворны таыя собрашя, когда они 
начинаются и ованчиваются общимъ молитвеннымь и шемъ, 
вебхь присутетвующихь: Наше церковное пфне, особенно 
древнее, нейскаженное подражанемь западно-европейскимь 
образцамъ, богато’ дивно-величавыми ‘мелодями, глубово 
пропикающими и умиляющими молящихся. 

Нечего и говоритъ, что тотъ храмъ, при котором ‘обра- 
зованъ хорошй церковный хоръ, привлекаеть гораздо болве 
молящихся, тавъ вавъ пиве много помогаеть пониманию 
смысла и характера церковных ибенопзнй. Особенно же- 
лательно въ наше переходное время’ общее пвше возхъ мо- 
зящихоя въ церкви, по крайней мвры н®которыхъ иЪено- 
пфнй, какъ это было въ первые в®ва христанства. Это 
будетъ тоже своего рода шкодою высоко-художественнаго и 
религ ознаго просвёщеня. Наконець, чтеше въ  иразднич- 
ные и ‘свободные вечера въ шБолё изи въ другомъ мот. 
духовно нравственныхь и повфетвовательныхь произведен, 
10 выбору приходскаго священника и’ подъ его’ руковод- 
ствомъ, служило бы тавже самымь подезнымь и повсе- 
уБотнымъ продолжешемь швольнаго  просвЪщен!я. 

Для тЪхь ще семей, которымъ, по ‘отдаленности, ‘или 
по другимъ причинамъ, недоступны общйя народныя чтен!я, 
желательно предоставить возможность, домашняго чтеня, 
путемъ устройства: ‘при церквахъ книжныхъ складовъ, а 
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также улучшенемъ и расширешемъ церковныхъ ‘библотевъ. 
Такимь образомъ, Церковь въ союз 0 школою можеть 
содфйствовать широкому распространеню въ народв про- 
свфщеня не только щкольнаго, ‘но такого, которое бесёдой, 
чтенемь, пзшемъ, Бнигой— всегда и повеемветно оказы- 
ваетъ свое благотворное и облагораживающее воздфйств!е, 

Для удовлетворея вобхъ этихъ цфлей истиннаго народ= 
наго проевфщеня и устрояются нын® почти во вохъ епар- 
хяхъ братства, состоящя изъ ревнитезей церковно-право- 
славнаго просвфщешя и возрождения народа. вакъ духов- 
выхъ, тавъои свфтокихь. Особенно выдается своею’ пяти- 
лЬтнею плодотворною. дфятельностью  Владимрекое епарх!- 
альное братство во имя св. благоврнаго внязя Александра 
Невскаго. Такъ какъ во многихъ епаржяхъ, какъ уже было 
сказано прежде, на совфты епархальныхь братствъ’возло- 
жено завбдыване церковно приходсвими школами, то по- 
Этому считаю не дишнимъ подробызе познакомить чиаше- 
лей съ отчетомь о дфятельности ‘Владизирекаго братотва» 
Въ сиславь котораго входятъ’ 13043 зица. 

Вратотво содержить ифвческую’ швозу при арх!ерейскомь 
домв вь г, Влади! рё; школу живописи въ с 'Холув, иметь 
брачекую библотеву боле чвмъ въ 20. тысячь томовъ съ 
4.000 неприкосновеннаго капитала. 

Братствомь устраиваются народныя чтеня, открываются 
повсеместно въ епархш вн-богослужебныя собеовдованя, 
учреждаются церковно-приходевя школы, школы грамотно» 
сти, книжные свлады. р 

Для образца того, шамя бывають ‘народныя’ чтеня, я 
приведу разсказь отчета о’ народныхъ чтениях въ г. Шув. 

Пубзичныя член велись ‘въ тородскомь манеж, в» ко- 
торомь свободно помвщается ‘45500. человзкъ. Когда, же 
набиралось народу до 2.000, то пройти, по ередин’ егогне 
было ‘уже: положительно: никакой возможности. Въ передней 
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западной части здан!я быза устроева довольно обширная 
эстрада, на которой помфщалея столь еъ стоявшимъ на 
немъ возшебвымь фонаремъ. Впереди фонаря стоязъ экрань, 
на котопомь отражаемая фопаремъ вартина хорошо была 
видна для вофхъ зрителей, сидфзшихъь въ самой задней 
части зданя. На правой сторонё отъ эстрады узтроено, 
‘было возвышенное м®ето съ сидфньями для пЪвчихъ. Пе- 
редъ эвраномъ, во всю ширину здашя, сафдоваль радъ 
стульевъ; а впереди ихъ нфокозько десятковъ дайнныхь 
скамесвъ. По самой срединз скамей ‘оставленъ быль’ сво- 
бодный проходъ, аршина въ 3 шириной, ведущий отъь вы- 
ходныхь восточныхь дверей во внутрь здавя. Проходомъ, 
эЭтимь отдЪаялась мужская половина отъ женской. 

Члобы вов побфтители хорошо могли слышать чтеня, 
Дая этого возвышенная Баоедра поставлена была въ самой 
середин® здаша у южной стфны, Когда Ши чтен!я, вов 
слушатели передней половины сидЪзи ЛиЦомЪ кЪ каеедрь; 
вогда ве показывались картины, то пересаживались лицомъ 
въ экрану. На вабедрв быль поставленъ столъ, на 0т016 
икона Спасителя съ горящей восковой свёчей передъ ней; 
передь ‘столом кресло’ для’ чтеца: 

Вой ‘обстановка чтеня не оставляегь желать ничего луч- 
шаго: общирное здаше. сотни горящихъ огней, отличный 
порядок въ ‘расположении мБеть дая вофхь предметовъ, 
тысячи народа, сидящего чинно, скромно, внимательно, и 
посреди ихъ священнивъ, вакъ пастырь среди овецъ,— вое 
это‘представляло прекрасную картину, которая производила 
на зрителя сильное и прятное впечатав не. Оть самой об- 
отановки чтенй перейдемь въ ихъ внутреннему содержан!ю. 

Воть, напримвръ, что читалось н иёлось въ г. Шу 8 
Января 1884 года. 

1) Извше пропфли: «Глубины открыть есть дно». 

2) Священнивъ Г. Д. Лебедевъ разсказаль исторю о пер- 
выхь ученивахь [исуса Христа. 
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3) ПВвче  пропфаи 2-й ирмосъ на Крещене Господне. 

4) Священникь Е. Правдинъ разсказаль о’ Богояваени 
Тосподнемь и о священнод®йствяхь Церкви надъ водою. 

5) Пвие пёаи трет ириосъ. 

6) Учитель гимнази А. Прозоровоый прочитазь © ‘воз- 
вышени Москвы и‘о смутномь времени на Руси, 

7) Пввие пропбли «Спаси, Господи, люди Твоя». 

8) Показана была картина «Да будеть свлъ»! 

9) Пъвше пропфли: «Благосаови, душе моя, Господа, 

10) Показана была картина: «Избене Иродомь виолеем- 
ю®кихъ младенцевь>. 

11) Шбвие пропан: «Внегда сворбёты ми». 

12) Была показана картина: «Пропов$дь Тоанна Креоти- 
теля». 

13) ПБвше пропёаи: «ГРлась Господень на водахъ и ко 
гласу вошющаго въ пустын». 

14) Показана была картина: рзка Шордань. 

15) Нзвче пропили: «Днесь водь осващается естество». 

16) Былъ. показанъ портреть Государя Императора, 

17) Пввие пропан: «Боже. Царя храни»: 

18) Быль повазанъ портретъ, Государыни Императрицы. 

19) Пввше пропфаи: «Слава. на‘небЪ солнцу высокому». 

20) Портреть Государя Насавдника  Цесаревича. 

21) ПБвче пропали продолжене: «Слава на небв». 

22) Снова портретъ Государя’ Императора: 

23) Пёвие прошли; «Славься». 

Вотъ что даеть народу Ваадизировое, братетво въ одномъ 
‘изъ убздныхъ городовъ’ Ваадимревой губернш.. Можеть аи 
духовное, научное и ’`эстетическое содержане. этого народ- 
наго собрашя” сравниться съ ’дБйствемь ва публику ‘«те- 
атра», о привитш котораго къ народу такъ’ хзопочуь 
наши ако-бы народные ‘радфтели. Тамь дфло воммерческое, 
необходимость ‘подлаживаться подъ вкусъ толны, повред- 
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ствевность ‘и пьесъ; и исполнителей, результатовмь которой 
увляется порча народнаго вкуса; здЪеь-же-— высовонрав- 
слвенное,› истинно-благочестное времяпровождеше, уясне- 
не исторической судьбы родины, живое и наглядное зна- 
кометво съ, событями священной истори, церковное из не, 
такъ трогающее душу, —все соединяется, чтобы возвысить, 
облагородить душу. слушателя. 

Й какъь ничтожны затраты на ташя чтен1я сравнительно, 
съ затратами. на, народные театры и гудянья! 

Когда подумаешь, что: подобныя чтеня, хотя бы и для 
меньшаго количества слушателей, можно устроить. въ каж- 
домь уфздномъ город, гдё сотни и тысячи рублей бро- 
саются безраечетно въ разныхъ Блубахъ и общественныхь 
собрашяхъ, то, право, стыдно станетъ за нашу, тавъ на- 
зываемую, интеллигенцию. Бакъ бы полезно было для самой 
интеллигенции побывать на такихъ, чтешяхъ, поближе но- 
знакомиться съ исторей цервви и народа, съ прекраснымъ 
духознымъ пфшемь, съ. ведикимь умфньемь и тактомь на- 
шего простаго народа, держать себя за серьезнымъ дВломъ, 
особливо, ‘когда оно касается Церкви или Государя. Это 
показываеть, намъ, что теперешняя нравственная распу- 
щенность въ. народ® —есть яваеше напосное, временное, 
что. въ глубин народной души такъ же живы высокая по- 
нямя о Бог, Родинё и Государё, вакъ и прежде. 

Въ отчет® вновь учревленнаго Петербургскаго Епарх!- 
'Альнаео Братотва во цМЯ Пресвятыя Богородицы высказана 
та-же мысль. Тамъ говорится, что вародь, несмотря на 
вов свои временные ведостатки, сохраниль горячую вфру 
въ Бога, иоБрениюю преданность Богомъ иоставаенному 
Царю и смособность къ тажелому и неустанному труду. 
При ЭТихЪ условяхь онъ является великимъ народомъ, ра- 
ботать на пользу  вотораго’ должно считаться, истиннымъ 
благомъ для всякаго, любящаго Роебю. Грхи народа — на- 
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ши тгрёхи. Посаёднйя слова мы особенно твердо должны за- 
помнить и, заботясь о просвёщенш и духовномъ возрожде- 
ни народа, должны позаботиться прежде веего о. соботвен- 
номъ исцфленш. 

Теперь обратимся къ вн$богослужебнымь собеовдованямь, 
о воторыхъ пространно говорится въ отчетВ. «Праздникъ 
въ честь Святаго Духа. Собесфдоване въ церковной сто- 
рожвв. Собранше человкъ 25; въ помбщени впереди столь, 
покрытый церковной пеленой, предъ святыми иконами го- 
рящая злаупада; обычная ‘молитва, общее благословеше. 
Объясняются указаня Св. Писан!я на‘образы, въ которыхъ 
благоволиль яваяться Богь Духъ Святый: въ видв огнен- 
НЫХЪ ЯЗЫвовЪ и Въ видЪ голубя; излагается учене о Бог 
въ трехъ лицахъ и единомь по существу; въ частности” о 
третьемь лицв св. Троицы, по руководству православнаго 
Катихизиса. «А мы товоримъ, сказала одна слушательни- 
ца-старушка, духъ святъ придетъ, тепло пойдеть, а воть 
что значить «ДухЪ святъ— самъ Господь Богь». «Великую 
услугу приносятъь священнику, пастырю церкви Божей, 
внЪбогослужебныя собесвдовашмя, товорить дазЪе священ- 
вивъ: народь чистосердечно разсказываеть содержаше ре- 
лигозно-нравственной жизни своей, вфровоззув ня, понят я 
о духовныхЪ предметахъ, убёждены. Это’ обстоятельство 
увазываеть священнику, на кан’ стороны духовной жизни 
слвдуеть ему обратить преимущественное внимане въ па- 
стырекой дФятельности. Мало по-маау раскрываютсн с0бе- 
оБдовашями, вакъ болёзни предъ врачемь, душевные не- 
дуги: суев8ия, примёты, руководяпия духовною жизню, 
тВиь болве имбющия важное значевше, что боляще ими 
не сознаютъ опасности своего положеня и, слдоватедьно, 
Дая врача духовнаго религ1озно-нравственная жизнь, вЪ зна- 
чительной ея доаф, безь внбогослужебныхь собесвдованшй 
Чегта Шсоспа. 
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Въ посл обфденный часъ, въ праздникъ, возьмешь по- 
сохъ и идешь съ книжкой въ рук въ приходекое селеше. 
«Батюшка идетъ!»› кликнуть завидфвиия дзти и бЪгуть въ 
160$, за ними-- молодежь, а тамъ п старики собираются. 
И поговоришь, и почитаешь, и послушаешь— бес$да идегъ 
въ соботвенномъ смысл® слова; и тавъ это свободно, есте- 
ствепно говорятъ съ тобой. Въ селен:и— часовня, у часов- 
ни—чзучшее м$ото для бесёды; нЪфть часовви—у дома, 
подъ деревцомь посидфть на обрубв дерева, а собесвд- 
ники расположатся на травф. Какое-либо особенное явлен!е 
въ природф—поводъ для бесфды. 4-го юля, въ ночи и ран- 
нимь утромь, была буря съ сильнымъ дождемъ и ужасною 
грозою; народъ не спаль всю вочь и мноме молились; ве- 
черомъ, въ одномь изъ селей обфтное всенощное бдфн1е; 
кончилась служба; въ глубин® часовни мерцаетъ тампадка; 
хругомъ часовни народъ — молившийся сейчасъ, глубок! ве- 
черн мракъ, бесфда о бурВ зельнЪй, грозё. «Мы, 0а- 
тюшка, молимся въ грозу, говорить слушатель: сватъ, 
овятъ, святъ Господь... Можно зи тавъ молиться?» При 
грозныхь авленихь въ природ» и знамешяхь на землЪ, 
пе пфеней ангельевихь приносить покой на землю, го- 
ворю собеовдникамъ и разсказываю о событии въ Конотан- 
тинопол®, какъ во время земдетрясеня отровъ, восхищен- 
ный на небо, слышаль и повфдаль пфснь: «Святый Боже, 
Святый Крёиый, Святый Безсмертный!..> Пали благов®р- 
ные люди пЪень ангельсвую п молились Богу: Помизуй 
насъ!» и успокоились нфдра земныя. Много приведено при- 
ифровъ душевнаго умиленя, искренней благодарности и не- 
ослабнаго вниман!я слушателей. И вавъ все это просто и 
доступно. А между тЪмъ, выбсто этихъ естественныхь и 
отеческихь отношенй въ прихожанамъ незамётно ли часто 
между пасыремъ п пасомыми какой-то высокой стфны, изъ 
за воторой они не видять и не понимаютъ другъ рута. 
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Только при вн$богослужебныхь собесфдовавняхь рушится 
Это средостёве и начальная школа получить свое живое и 
естественное продолжеше. 

Заканчивая статью объ отношешяхь школы и жизни, 
остановлюсь на одномъ изъ печальнзйшихь явленй совре- 
менной жизни пьянств®. 320 пустило глубове корни, п 
много и трудно будеть бороться съ нимъ. Необходимо со 
школьной скамьи знакомить дВтей съ вредомъ этого порока 
и всВми способами вооружать ихъ противъ него и охра- 
нять пхъ. Не признано-ди будетъ съ этою цзлью полез- 
нымь устройство при церковно-приходекихь и, вообще, на- 
чальныхь школахъ обществь трезвости изъ учащихея. Мы 
знаемъ примёръ одной школы, гдф священникъь на духу, 
-0ъ разрёшешя епархальнаго арх!ерея, принималь отъ д%- 
тей объщаше не пить вива. Данное слово твердо сохраня- 
лось. Замфчено было, что маленьые члены общества трез- 
вости во многихъ олучаяхь оказывали благотворное воз- 
дЪйстве на старшихь членовъ семьи. 

Не будеть ли распространеше такихъ обществ, рядомъ 
съ которыми должно идти устройство сберегательныхь дфт- 
окихь васоъ, однимъ изъ лучшихь средетвъ духовно-плодо- 
творной связи школы съ жизнью, при чемь школа» подъ 
руководствомь достойнаго пастыря, можеть сдфлаться дЪй- 
ствительно нравственно-образовательнымь центромъ. Много 
еще надо времени и трудовъ. чтобы школа доотигиа этого, 
назначеня; но надо надфяться, что заря «церковно-право- 
славнаго просвфщеня» будетъ разгораться все ярче и ярче, 
и что черныя тучи не закроютъ ея. Отъ того наи другаго 
ваправлешя въ просвфщенш народа зависить его, а с1%- 
довательно и наша будущность. 

И тавъ, во имя Бога, Родины, Говударя, насъ и дбтей 
нашихъ, —примемся энергично и твердо за церковно-пра- 
вославное просвфщене народа. ВеВыъ есть место и пло 
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въ этой веливой работв. ВелпыШЙ грёхъ падетъ на тбхъ, 


которые уклонатся оть нея, или еще хуже вздумаютъ 
мфшать ей. В. 0. 


ВЁнокь на могилу Михаила, Никифоровича, 
Каткова. 


(Лродолженае). 


Выступлене Каткова на публицистическое поприще совпало 
съ пачаломъ царствован!я Александра П. Общественная жизнь, 
выведенная крымскою войною изъ состояшя неподвижности и 
казеннаго «благообстояня», давала много матемала для 0б- 
сужденя: эта война открыта массу злоупотреблений во воз хъ 
частяхъ нашего сложнаго государственнаго организма. Нужно 
было очистить жизнь оть густой плесени, накопаявшейся 
отолфими. Такимъ апостоломъь народнаго обновлешя, 06300- 
язленвымь обличителемъ всякой язвы, разъёдавшей общество, 
явился Катковъ. Онъ соботвеннымь примфромъ указаль рус- 
ской печати то идеальное положеше, какое она должна зани- 
мать въ народной жизни. Ойъ съ поразительною ясностью и 
траждавекимь мужествомь разъясниль обществу и выешимь 
административнымь сферамь т$ улучшеншя, которыя должны 
быть немедленно произведены въ цфаяхь государствениаго 
оздоровленя. Въ это время большая часть нашей интелчи- 
тенщи, нужно сказать, была уваечена несбыточными у1о- 
пическими мечташями, приводящими обыкновенно къ вро- 
вавой револющи, или насквозь была пропитана западно- 
европейскими политическими воззрёшями и жаждала нововве- 
ден, хотя и мирнымъ путемь, но такихъ, которыя стояли 
ВЪ полномъ противорзчш со всею многовфковою русскою исто- 
ею. Въ такой-то тревожный и смутный перюдь вашей об- 
Щественной жизни, уподобленный однимъ изъ отечественныхь 


Е 


белдетристовь «взбаломученному морю», Катковъ, съ не- 
большимь вружкомь единомысленныхь ему лнць, выступиль 
на защиту русской самобытности и медленно, шагь за ша- 
томь, началь пролагать новый путь нацщональнаго развитя 
и вибшней политики, руководясь исключительно указашями 
своего самосознашя, воспитаннаго на глубокомъ изученш рус- 
свой истор, и характерныхь черть русской народности. Несбы- 
точные замыслы русевихь анархистовъ-эмигрантовъ, предво- 
димыхъ искуснымь въ полетикь полководцемь Герценомъ, 
нашаи въ М. Н. ВатковЪ не менфе искуснаго обличителя; 
доводы анархистовъ, приводимые въ подврёиаеше разныхь 
эфемерныхь политичесвихь теор, редакторъь ‹Московокихь 
Ведомостей» сокрушаль сь замфчательною зогикою. Сила 
догическихь и фавтическихь доказательствъ, блескь изложе- 
вя, искренность гражданеваго негодовавя, отличающя пере- 
повыя статьи Каткова противъ русскихь анархистовъ, убЪди- 
тельно п чарующе’ дфйствуютъ на умъ п чувства каждаго 
читателя, въ которомь сохранилась хоть искра пахротизма. 
Статья эти —филиппики перваго русскаго Демосоена. Высокое 
воспитательное значене статей, направленныхь противъ упо- 
мянутыхь отщепенцевь русской народности, не можеть подае- 
вать сомнфшю. Даже литературные и политическе против- 
вики Батвова приписываютъ этимъ его статьямъ громадное 
вмяне на отрезвлеше молодежи отъ револющоннаго увлечешя. 
Посл этихь разоблаченй Каткова подпольныя анархистя 
уздашя, привозивиияея въ намь изъ-за границы, потеряли 
всякое значеше въ тлазахь руссваго общества; одна только 
недоучившаяся и нраветвенно-развращенная молодежь могла 
еще имъ вБрить. Ровнфе и опокойнве была полемика Миха- 
ола Никифоровича съ’ мирными представителями реформащон- 
наго движеня, охватившаго русское общество шестидеснтыхь 
тодовъ. Самъ вфруя въ нравственное могущество своей доро- 
той родины, въ ея велиное историческое иредназначене, `Ми- 
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хаиль Никифоровичь стремился вдохнуть это патрютическое 
чувство и въ свопхь противниковъ послёдняго пошиба. Не- 
одвократно въ статьяхъ свопхь Ватвовъ старается доказать, 
что призрительное отношене къ родин% (въ западно-европей- 
ской печати того времени Росыя получила кличку колосса 
на глипяныхь ногахь; это воззрёше на Росетю было усвоено 
многими лицами и изъ нашей интелллигенщи) есть престу- 
плеше по отношенню въ родин, палодъ слфпаго поклонешя 
Западу, ненавидящему мръ славянскй. Въ поземикВ съ 
слфпцами послфдняго вида, усматривавшимя корень воёхЪ 
б5дь Росыи въ ея исконномъ самодержави и желав- 
шими перемвпы самодержавнаго образа правленя на конети-. 
тущонный, Катковъ съ замфчательною эрудищею обсяздоваль 
вопросъ обт основахь нашей русской земли. Ващя же это 
основы? Первою освовою земли’ русской, и при томъ основою 
нормальною и законно-историческою. знаменитый публицисть, 
призналь единодержаюе. Событями родной истори Катковъ 
Доказываль, что только начало единодержав!я давало и дастъ 
Росош прочное существоваше, сообщало и сообщить ей за- 
мвчательную силу, что только одно оно можеть послужить 
надежнымь основашемъ дальн®йшаго развитя Ровои вглубь 
и шир» и тольво въ немь заключается залогъ правильнаго 
течешя жизни государственной. Общ выводь изъ вовхъ его 
разсужденй тотъ, что не въ перемвн® формы праваеня 
пужко искать спасешя отъ язвъ’ общественныхь, а въ мир- 
ныхь реформахь, исходящихь отъ лица власти и сочувственно 
вотр8чаемыхь вЪрноподданными, Девизомь всей. послёдующей 
ДВятельности Михаила Никифоровича, его. глубоко нокреннимъ 
УбЪждешемь было то общее положеше, что только «развите 
Жизни во вовхъ ея нормальныхь интересахъ, во вовхь ея 
подожительныхь стремленяхъ, религюзныхъ, политическихь, 
Уметвенныхь, эвономическихь не дасть мфста для отрица- 
тельныхь силъ въ обществ». Отсюда сочувстве Каткова 
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воБмъ гуманнымъ реформамъ, вводимымъ на протяженуи всего 
многолтняго царетвован!я покойнаго Государя Александра 1. 

Подъ конець жизни Миханау Нивифоровичу еще разъ 
суждено было выступить на защиту Царя и Отечества про- 
тивъ внутренней врамолы. Переносясь мыслио въ близкую 
къ намъ эпоху посафднихь годовъ царствовашя Азександра 
П, мы должны первое мбсто въ борьбф съ заносной револю- 
цонной чумой отдать тоже Михаилу Никифоровичу. Когда 
врамола достигла высшей степени развишя, когда подъ 
ударами убйць паль Царь-Освободитель, когда все общество 
ослабло духомъ подъ впечатльшемь ужасваго преступлешя, 
раздалея давно знакомый народу, увфренный и сильный го- 
лось Каткова, —и этотъ голосъ освфжающе подфйствоваль на 
общество, вефхъ ободрилъ, всёхъ успокоиль. Власть и на- 
родь тесно тогда сблизились дая’ борьбы съ внутреннимь 
зломь и до сихь поръ продолжають неуклонно идти по этому 
пути, смотря бодро въ глаза будущему. 

Другая основа’ естественнаго развитя русской народности 
и блестящей будущноети русеваго государства закиючается, 
по воззрьнию Каткова, такъ дорогому для всякаго пагрота, 
въ нераздробимости нашего огромнаго тфла, вырощеннаго ц%- 
лыми столмями и стоившаго намь много крови. Только та- 
Бой колоссъ, какимь стала Росыя къ девятнадцатому стол - 
тю, можеть противостоять сильному натиску всепоглощающей 
европейской культуры, ‘во многомь противорзчащей нац!о- 
вальвнымь чертамъ русскаго народа. За названную основу 
нашего независимаго историческаго существованя пришнось 
долго и твердо стоять покойному могучему публицисту. По: 
водомь къ раскрытию идеи неприкосновенности и цзлости Роб- 
сои послужили замчавииеся съ 1861 года въ Польш® (еъ 
этого времени перешли въ руки Каткова ‹Московощя ВЪдо- 
мости») тревожные симптомы, завончивийеся еще памятных 
ВСВУЬ ПОЛЬСБИМЪЬ возсташемь 1863 г. Михаиль Никифоро- 
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вичь первый, въ рядЪ блестящихь статей, энергично и см ло 
выступиль противъ ненашональнаго нанраваеня тогдашней 
правительственной политики; въ яркихь красвахъ, вакъ про- 
зорливый государственный мужъ, онъ изобразиль весь вредъ 
ея п тв гибельныя послфдотвя, къ которымъ приведетъ на- 
чавшаяея децентрализащя государства, надзлене окраинъ 
привизлемями разнаго рода и ‘возстановлене въ нихъ госу- 
даретвенныхь инстатутовь, основывающихся на прежних 
традищяхь самостоятельнаго историчесваго существовашя. Въ 
этомь походз противъ увлеченя правительственныхь сферъ 
«либеральными вфашями» Ваткову не страшны были тая 
виятельныя личности тогдашней администращи, какъ гр. 
Валуевъ, гр. Бергъ, кн. Оуворовъ, безсознательные провод- 
ниБи антирусской политики; онъ не смущахся, что ему пе- 
чатно бросали обвинен!е въ шшонствв, обзывали «фискаломъ»; 
его не пугала тяжесть борьбы. какую онъ доажень быль 
вести съ западной прессой п вторящими ей польеко-русовими: 
органами. Административныя кары не страшили Ваткова; для 
пользы родины онъ готовъ быль терифть все. Такъ, когда 
тр. Валуевъ. раздраженный неоднократными и страстными 
вападками Мох. Накифоровича на его внутреннюю политику, 
рёшилея обуздать дерзкаг журналиста и привазаль ему, 
подъ угрозою денежнаго штрафа въ 2 тысячи руб. за каж- 
дые сутки промедаешя, напечатать въ своей же газетв опро- 
вержене, доблестный патрютъ согласилея лучшие платить по 
2000 руб. въ сутки, ч8мъ поступиться своими убёжденямии, 
и въ течеше одиннадцати дней упзачиваль положенный 
на него штрафъ, но правительственнаго опровержен!я всетаки 
не напечаталь. Случай этоть произвель громадное впечата- 
не па русское общество и еще боле усиаиль вмяше Кат- 
кова на общественное мнфше. И власть съ своей стороны 
опфнила безкорысте и неподдфльный патротизыъ редактора 
«Мосвовскихь Вфдомостей», предоставивъ съ тхъ поръ Кат- 
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кову полную свободу безъ стфенешя публично высказываться 
по развымъ вопросамъ народной жизни. Ходъ собъи\й внолн% 
оправдаль опасешя московсваге дипломата. Подземная работа 
вожаковъ польсвато возсташя, во время замфченная Мих. 
Никифоровичемъ, но не обратившая должнаго внимая со 
стороны правительства, деморализащя польской молодежи, 
возмутительное поведеве катозическихь ксендзовъ, возбуж- 
давшихъ простой народъ къ неповиновеню власти, вообще, 
все то, противъ чего ратоваль Катковъь задолго до 1863 г., 
разразилось, навонець, вооруженнымь зозсташемъ польскаго 
дворянства и шляхты. И въ эту тяжелую годину польеваго 
возсташя. когда вся почти Европа была противъ нашего 
отечества и путемъ дипломатическихь нотъ, полных угрозъ 
военнымъ вибшательствомьъ, хотла склонить Россо къ по- 
зорнымъ для ея чести уступвамъ, съ силою выступиль на 
защиту вародныхь интересовъ московомй журналиеть. ДЪя- 
тельность Каткова во время польскаго возеташя останется 
во вбки незабвенною! Малодушие многихъ зиць изъ правя- 
щихь сферъ, готовыхь пойдти на уступки въ виду дипао- 
матичесвой коалищи противъ насъ Европы, нашло для себя 
въ статьяхь Ваткова рёзь укорь. Подобно Минину, под- 
нявшему пародъ въ эпоху смуть междуцарстыя и спасшему 
Москву оть позяковъ, Михаиль Никифоровичъ своими нере- 
довыми статьями въ «Моск. ВВД.> и рчами, произнесенными 
предъ разными обществами, наэлектризоваль всю читающую 
публику, подготовиль ее и народь къ высокимь подвигамь 
самоотверженя, если бы Дфло дошло и до общеевропейской 
войны. На призывной вличь Каткова отозвались ве сослов!я 
руссваго общества съ величайшимь единодушемъ и энтуз1- 
азмомъ. Отъ городовъ п селъ, отъ сословй и обществъ были 
представлены Государю Императору многочисленные адресы, 
въ воторыхь за сохранеше цфлости русскаго государства 
стояла всеобщая народная воля и была высказана полнёйшая 
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тотовность принести всевозможныя жертвы ва алтарь отече- 
ства. Такимъ образомъ, правительство наше и дипломатя 
получили въ подъем народнаго духа величайшую нравствен- 
вую поддержку. Возбуждая народный энтузазмъ внутри стра- 
вы, Михаиль Никифоровичь Ватковъ не оставилъ безъ отвЪта 
и западную прессу, ополчившуюся всафдъ за динлемамею 
противъ Росйш. Тогда вакъ остальные оргавы нашей печати 
не могли дать твердаго и мужественнаго отпора обвиненямъ, 
въ изобилиг сыпавшимен на Росаю въ европейской печати, 
Ватковъ одиноко выступиль на ратоборство съ загравичными 
влеветнивами Росош,—и своимъ одушеваеннымъь словомъ, 
силою своею патрюотическаго негодовашя, нагляднымъ разо- 
блачешемь истиннаго порядка дфль въ Польш®, описашемъ 
пароднаго возбуждешя, вызваннаго возеташемъ неблагодар- 
выхь поляковъ, произвель сильное виечатав не на общество 
и допломатичесые кружки Западной Европы; даже открытые 
враги Росфи, познакомившись ‘съ статьями ея публициста, 
образумились и настроились на боле мирный тонъ. Россель, 
англйсьй мивистрь пностранныхъь дфлъ. вызывающая нота 
котораго получена была русскимъ правительствомъь первою, 
подъ сильнымъ впечатавшемь отъ статей Ваткова, гласно 
высказать въ парламент» убъждеше, что <при настроении 
русскаго правительства и еще боле русскаго народа, въ Рос- 
сш пЪгь нималйшей готовности согласиться на то, что ею 
почитается за раздроблеше великой импери>. Имфя на своей 
торов народныя симпатм п замфчая перемЪну во взглядахь 
свропейскаго общества на польсый вопросъ, русская дипло- 
мая начала двйствовать смалфе и настойчив$е и, въ концё 
Концовъ, съ достоинствомь отстояла естественное право, 
намь принадлежащее, своими -м$рами прекратить домашея 
зам шательства. Публицистическая дфятельность Михаила 
Никифоровича въ эпоху польскихь замфшательствъ всфми 


ставится очень высоко, такъ что прекрасная мысль настоя- 
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щаго времени перенечатать и свести къ единству разрознел- 
ныя статьи покойнаго редактора «Моск. ВД.» начала осу- 
ществаяться съ издан сборника, посвященнаго польекому 
возстаню. Идея цфлости, единства Росош, такъ искусно и 
восторженно защищаемая Катвовымь въ 61—63 г.г., не по- 
кидала его могузаго духа и впослёдетви. До самаго послвд- 
няго времени Мих. Никифоровить продозжаль зорво слёдить 
за тизныю русскихь овраавъ: Польши, Остзейскаго края. 
Финляндии, Кавказа. Всякое обстоятельство, случающееся 
здЪеь и идущее въ разрфзъ съ государственными интересами 
Росеш, вызывало съ его стороны горячее слово безпощаднаго 
осужденя. Уничтожеше привиллегированнаго положення па- 
шихь овраинъ, замедляющаго ихъ смяне съ тосударствен- 
пымъ ядромь, подняме значешя русскаго языка, заведеше 
общих» съ пыперею судебныхь и админиетративныхь поряд- 
БОВ ИТ. п. вбе это тезисы широкой программы внутрен- 
ней политики Каткова. Правда, при жизни Каткову удалось 
увидёть осуществяенною свою излюбленную патрютическую 
идею только отчасти, въ примфнеши въ Польш и Кавказу: 
правда, ему не пришлось сломить окончательно силу нзмец- 
кихъ бароновъ’ и финляндокаго сената; но послёдняя подъ 
вянемъ его проновзди значительно ослаблена, а направае- 
ве нашей внутренней политики “въ посафдее годы ясно го- 
ворить за то, что’ правительство р®шилось явуклонно идти 
по пути, начертанному п расчищенному покойвымъ Михаилом, 
Никофоровичемь, идти до твхъ поръ, мова намзченная цфль 
не будетъ окончательно достигнута. 

Въ живой и бойкой рёчи М. Н. Каткова не оставлена и 
третья основа рубокой государствевности, православе. Какъ 
истинный сынъ Церкви православной, покойный редакторъ 
не р®дко посващаль свое краснорвчивое перо защит инте- 
ревовь православия. Вопросы о подняти значеня духовенотва 
въ народв, объ обезпечеши служителей церкви вполн® до 
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статочными средствами къ жизни, объ усиленш участя ссль- 
скаго духовенства въ дЪлЪ народнаго образовашя и т. п. 
поднимались п разрёшалиеь Катковымь въ пользу право- 
славнаго духовенства. Онъ высоко смотрёль на наше духо- 
венство, видЪль въ немъ великую нравственную п образова- 
тельную силу, могущую возродить народъ въ лучшей жизни, 
силу, могущую его просвЗтить, предохранить отъ тлетворнаго 
вмянНя непризванныхь учителей съ противогосударетвеннымь 
паправлешемъ. Въ вопросу о цервовно-приходевихь школахь 
М. Н. Катковъ отнесся съ самымь горячимъ сочувстнемъ. 
Особенно сильно занимала покойнаго судьба духовенства и 
правосламя на нашихъ окраинахь. Онъ съ ожесточешемъ ра- 
товаль противъ деспотизма нВмецкихь бароновъ, всячески 
препятотвовавшихь переходу инородчесваго пазелешя въ пра- 
воелав!е: изображешю иЪмецкихь неистоветвь въ орган® 
Каткова отведено было не мазо м%ета. Поистин% , великая 
роль была сыграна Ватховымъ при защит русеваго едино- 
державя, православя и единства! 

Отзывчивъ быль покойный редакторъ «Московскихь ВФдо- 
мобтей» и на вс друге запросы ‘отечественной жизни. Важ- 
Д0е мало-мальски значительное собыле, болфе или менъе 
важное правительственное распоряжене обсуждалось Катко- 
ВЫМЪ ДОЛГО И всесторонне; онъ желаль всегда исчерпать пред- 
меть сполна; при томь видно было, что не увлечене лож- 
ными доктринами и не ворысть двигала его перомъ, а одна 
только горячая любовь къ родинф, польза отечества. Такъ, 
ваир., подготоваялась крестьянская реформа, и Катковъ ста- 
рательно изучаеть крестьянсый вопробъ, д®лаеть по’ нему 
свой выводы на основаши его историчеекаго изучешя, отво- 
дить для чего въ свовмъ журналв особый отдЪлъ. Когда под- 
нять быль въ юридической литератур вопросъ о’ введени 
У насъ гласности въ уголовномъ судопройзводствв и суда 
присяжныхь, Ватковъ краснорёчиво защищаеть эти преврас- 
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ныя нововведевя и стремится въ самомъ обществв развить 
жажду названныхь нововведешй и для этого знакомить но- 
дробно читателей «Руссваго Вестника» съ институтомъ суда 
присяжныхь и Тено связанвымъ съ нимъ тласнымь судо- 
производетвомь, какъ они поставлены въ Западной Европы 
и кахъ они тамъ способотвовали поднятю правосудя. Во- 
просы эвономичесые, финансовые нашли въ Ватковв тавже 
здраваго и безпристрастнаго истолкователя. За подняме эко- 
номическаго благосостояня Росёш, за учучшеше ея финан- 
совъ М. Н. Ватвовь стоялъ съ такою же страстностью, какая 
проявлена имъ въ обсуждеши вопросовъ позлтичесвихь. Мно- 
мя мёропрятя нашего финансоваго управлен!я вотрётили въ, 
ЖатковЪ смёлаго и энергичесваго противника, и много полез- 
ныхъ указашй и совфтовь дано было имъ доктринеротвую- 
щимъ финансистамъ. Везмъ памятна недавняя ожесточенная 
полемика Ваткова съ вышедшимъь въ ототавву министромъ, 
г. Бунге, закончившаяся побфдою взглядовъ Ваткова. Въ ряду 
преобразован, обсуждению. которыхъ М. Никифорович по- 
святиль тавкъ много блестящихь страниць и въ «Русекомъ 
ВЪетпикв» и въ «Московекихь ВЪдомостяхь«, необходимо 
упомянуть о реформБ гимнаяй и университетовь. Еще въ 
министерство Головина, вмфст8 съ своимъ другомъ проф. 
Чеоптьевымь пачаль М. Някифировичь борьбу за организацию 
средняго образовамя по строго классической системё. Не 
имфя надежды скоро и успфшио провести свои идеи въ управ- 
леше министерствомъ народнаго просвъщеня Головина и же- 
лая показать обществу, первый опытьъ введеня классицизма 
въ русскую школу, Катковъ основзлъ въ МосквЪ въ 1865 г. 
лицей цесаревича Николая, организованный по плану англ - 
скихь водлемй. Только въ министерство Д, А. Толстаго востор- 
жествовали пдеи Ваткова и нашли себф приложене въ устав 
тимназй и прогимназй 1871 года. Университетсвй уставъ 
1884 г. также во многомь отражает. на себЪ идеи Ваткова 


— 531 — 


посзвднихь лёть. Вообще, должно сказать, что покойный ре- 
давторь «Моск. ВФдом.» постоянно и неустанно, въ течеше 
цблаго ряда лётъ, велъ Росею по пути прогресса, указы- 
валъ ей на опасности, встрчающеяся на этомъ пути и пре- 
достерегаль соотечественниковь отъ уваеченй. Въ величе- 
ственномъ здаши теперешней Росеш много основныхъ камней 
заложено руками Каткова, и еще долго —долго его могущй 
пухъ будетъ жить на Руси въ тфхъ учреждешяхъ и рефор- 
махъ прошлаго и настоящаго царствовашя, горячимь побор- 
никомъ которыхъ являлся онъ въ своихъ пламенныхъ стать- 
яхь, а послбдея на-всегда останутся вдохновляющимн па- 
тротическое: чувство!... Такимъ признаемь Каткова мы, ‘та- 
кимъ считаеть его и большинство нашей печати, такимъ 
великимь является онъ и по изображению многихъ пностран- 
ныхь газеть. «Единственный въ свЪът журналисть, го- 
ворится въ одной англййской газетЪ, отрывокъ изъ которой 
приведенъ въ «Новомь Времени» (№ 4096), «съ которымъ 
мы охотно помфвялись бы мфотами, умеръ въ оврестностяхъ 
Москвы. Во всей европейской прессов нЪтъ такой авторитет- 
ной личности, какою былъ Катковъ. Оиъ былъ однимъ изъ 
величайшихь русскихь людей, а равно самымъ послвВднимъ 
изъ знаменитой группы людей, ген воторыхъь на поприщё, 
тосударственной, военной и литературной двятельности создазь 
новую Росбю. И изъ этой групны никто не былъ тавимъ, 
истинно русскимъ, какъ умерший редавторь. Онъ— настоящий 
типъ ‘и продукъ своего племени и в%ква. Батковъ быль во- 
площешемъ всего того, передъ чёмъ руссые проклоняются 
наиболье, и органомъ ихъ нащональныхь идей. И о мили о- 
нахъ русскихъ людей мы можемь судить именно по Ваткову. 
Въ немъ мы видимъ мивровосмь Росси, можеть быть, не та- 
кой, какой она теперь, а такой, какою она стремится быть, 
‘ибо оть типа требуется быть представителемъ будущаго, какъ 
и прошедшаго. Такимъ и быль глава русской журналистики, 
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0 немъ теперь можно сказать, что онъ изъ тёхЪ, вто пи- 
когда не боялся лица смертнаго челов$ка, Одинаковый передъ, 
пноземнымь непр!ятелемъ или внутреннимъ врагомъ, Катковъ, 
всегда твердо, непоколебимо шезъ виереди. Угрозы нигили- 
солевъ, какъ и цензуры, не ‘страшили его. Онъ быаъ отваж- 
ный человфвъ, не такой, кавъ Скобелевъ, бросавиийся въ 
волны Дувая или штурмовавиий батареи. Плевны, но въ омыса® 
вравственнаго мужества, которое дЪлало его безусаовно рав- 
нодушнымь въ послфдетвямъ, вая могли повести за собою 
слова его, гремфвиия на вою Русь, о томъ, что онъ счи- 
таль правдавымь, Но Катковъ быль столь же неподвупнымь, 
вакъ и отважвымь, столь же честнымъ, вавъ и безотраш- 
нымь. Ни т№ни чего либо скандалезнаго не омрачело, его 
свЪтлой славы, ни одинъ изъ самыхь забйшихь враговъ его 
не могь упрекнуть его, что онъ употребляль свое огромное 
вляне дая личпыхь цздей. Онъ былъ вдохновенный обще- 
ственный дфятель благороднйшаго римекаго типа, предан- 
ный своей странв, съ энтузазмомъ вёривший въ предопре- 
двленную ей миссшо и безусловно безкорыетвый въ рЬши- 
мости служить ей». 

Похороны М. НВ, Каткова, собравшия цфаыя тысячи народа, 
всеобния выражешя печали по поводу его смерти, рёчи ду- 
ховныхь и свтекихь ораторовъ, разительнымьъ образомь го- 
ворять за то, какая великая мисоя совершена была покой- 
вымъ. Одинъ изъ очевидцевь погребешя Каткова такъ между 
прочимъь отзывается объ этомъ почазьномь событ!и. «За по- 
слфдвя пять льть, говорить онъ, мн® пришлось присутство- 
вать при погребени четырехь изъ наиболфе крупныхъ и вы- 
дающихея дфателей современной Росош, дЪятелей тавихъ, 
которым равныхь въ живыхъ болфе нфть. Я видфль, вавъ, 
Москва провожала своего усопшаго митрополита, извфетнй- 
шаго ученаго историка-богослова, высокопреосвященнаго Ма- 
каря, какъ гробъ его на троицко-сермевовой дорогв быль 


—1588) == 


поставленъ на траурную отврытую платформу, кавъ въ го- 
шовахь у аналоя протодаковы съ нылающими травирями въ 
рукахъ громко читали Евантеме, а народъ стоять кодёно- 
преклоненный по бокамъ дороги и поднималь дётей на вотрёчу 
несущемуся пофзду, какь бы испрашивая благословетя у 
усопшаго святителя. Я помню похороны М. Д. Скобелева. за- 
пруженныя мосвовоыя улицы, блестяний кенералитеть на вы- 
н0сф, ружейную п пушечную пальбу, огромный вортежь и 
затёиь длинный траурный пофздь по рязанской дорог, ще- 
мящ!я душу ежечасныя «со святыми упокой» панихиды на 
вефхъ станщяхъ, обитый червымь и украшенный взнками 
вагонъ. по срединв на возвышенш дубовой гробъ, въ голо- 
вахь и вругомь ордена, по бокамь дежурные ордиварцы:.. 
Был, я п на отизванш И. С. Аксакова, происходившемъ въ 
обширной университетской церкви, перепозненной предотави- 
телями славянства, профессорами, литераторами, журнали- 
отами; видль, какъ съ трудомъь въ толиф опускали по 
лВотницВ гробъ и тоть же Махаиль Никифоровичь, возао- 
живъ на него серебряный вЪновъ «Аксакову— Катковъ», 
облокотясь на перила, сверху грустно провожаль его глазами. 
Но эта по обстановкв и количеству простаго народа еще не- 
бывалая никогда на Руси похоронная процеес1я, этотъ отвры- 
тый, пронесенный 30 вереть (изъ с. Зваменсваго, гдё умеръ, 
Катвовь, въ Москву) на рукахъь въ ночной тищи гробъ, эти 
десятки тысачь людей, пришедшихъ сюда безъ зова и не 
Дия того, чтобы фигурировать въ качеств «отатистовъ», 
а искревно поклониться праху веливаго народнаго трибуна— 
патруота.—не величественно ли все это, совершившееся эк- 
спромтомъ, неожиданно и безо всякой рекламы и подготовки! 
Да, это безопорно величественно, —мало того,—это знамена- 
тельно. Это не простые проводы останвовъ великаг очелов®- 
ка,— это явные, осязательные. итоги и послёдетвя его дол- 
толфтней патриотической дфятельности, это результать его 
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борьбы со зломъ, разъёцавшимь тогда почти вею Росею, 
результать, бьющ въ глаза и у насъ, п за границей, и 
среди ея враговъ, отдающихь теперь ему должное или мол- 
чащихъ до боле удобнаго времени». (Елевское Слово, № 184). 
Потребенъ М. Н. Катковъ на кладбищ Московскаго Алек- 
софевскаго монастыря; могила его находится радомь съ мо- 
тилою его друга П. М. Леонтьева. А. П. 


ИзвЪстия и зам 5 тки. 


— о сзовамь газ. «Новости», членъ Св. Синода Вы- 
сокопреосвященный Павелъ, экзархъь Грузи, 9 октября вы- 
Ъхаль изъ С.-Петербурга въ г. Базань, въ новому мъету 
своего служеня. 

— Перемёщенный на грузинов эвзархать, ареписвопь 
вазаноый Палладий (Раевъ), магистръ вазансвой академш 
выпуска 1852 г., быль раньше еписвопомъ ладожевимъ 
(съ 1866 г.), вологодевимь (1869), тамбовекимь (1873), 
рязанскимь (1876) и, наконець, казанскимъ (1882). 

— Шо словамъ той же газеты, г. Оберъ-Прокуроръ Св. 
Синода предиисаль духовнымь консисторямь въ возможно 
своромъ времени доставить подробныя св дфн!я о числ всЪхъ 
церквей въ каждой епархш, о составё причтовъ, количе- 
ствф прихожань и между ними раскольниковъ, сектантовъ 
и, навонець, о средствахъ содержашя важдаго причта и о 
доходахь по каждой церкви. 

— 4 воября исполнится двадцатицятил ме служен!я въ, 
аржерейскомь сан высокопреосвященнаго Саввы, архепи- 
скопа тверскаго и кашинсваго. Въ Твери по этому случаю 
готовится торжество. 

— Въ Вевокой епархи въ непродолжитсльномь времени 
предиолатается учредить православное церковное братство 
во пия Пресвятой Богородицы, задача котораго- объединить 
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возхь исповфдающихь православную в$ру дла единодушной 
борьбы ‘еъ ‘сектантетвомъ, въ частности же-съ севтою мо- 
зоканъ. Въ виду этого составаень ‘уже уставъ. братства; 
вся, желающий: быть участникомъ въ этомьъ дфлв ина- 
зываться братчикомъ, долженъь дфлать ежегодный взносъ 
не менбе рубля. Собираемыя отъ братчиковъ иво’ подпие- 
ным листамьъ деньги, по усмотр8 ню, и опредёденю брат- 
ства, будутьовыдавалься въ помощь. истинно бВднымъ, по 
преимуществу православнымь, которые случайно, попадутъ, 
подъ’ гибезьное вшян!е ‘молованъ и матеральною помощию 
будуть совращены въ ихъ секту. 

— По проевту смёты министерства внутреннихь ль, 
на будущий 1888 тодъ испрашивается на устройство пра- 
вославныхь ‚церквей въ губершяхь западнаго края 450,000. 
руб., вместо. 200,000 руб., назначенныхь по смт 1887 
года, и на постройку причтовыхь помбщенй въ 16хъ же 
губершахь 100,000 руб., вмБсто, 70,000 руб., назначен- 
ных, по смбт® 1887 г. Увеличене вызвано недостаточ- 
ностью суммъ, ассигнуемыхь министерству внутренних 
ДВль на это важное дфло, благодаря которой остаются не- 
удовлетворенными самыя’ настоятельныя церковныя и прич- 
товыя нужды въ краЪ. 

— Пъвческое училище при синодальномъ хор представ- 
ляло до сихъь поръ нфкоторое подоМе обыкновенныхь ду- 
ховныхь училищь, но съ недавняго времени, по словамъ 
«Совр. Изв.», попеченемьъ г. Оберъ-Прокурора Св. Синода, 
преобразовано въ 8-классное, съ годичнымъ курсомъ для 
каждаго класса, и раздляется на три отдфлешя, изъ ко- 
ихъ первое состоить изъ четырехь классовъ и предназна- 
чено для малолётнихь, второе — изъ двухъ Бласоовъ, 
пятаго и шестаго, тдБ подготоваяются регентсые помощ- 
ники, а третье—также изъ двухъ классовъ,  седьмаго 
и восьмаго, гдё проходится спещальный вурсъ для приго- 


товлен!я регентовъ и учителей церковнаго пня. 
7 
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— Т. 0беръ-Прокуроръ Св. Синода увздомилъ епармальныхь 
преосвященныхь, что пени монашествующимь лицаиъ мо- 
гутъ быть назначаемы лишь особыми на каждый разъ рас- 
поряженями Св. Синода, при тошъ не иначе, какъ съ Вы- 
сочайшаго утвержденя. 

— По словамъ «Русек. Паломника», во время носфще- 
ня Пензенской дух. семинари, въ минувшемъ август®, 
въ помфщени казеннокоштныхь воспчтанниковъ, Г. Оберъ- 
Прокурорь Св. Синода рекомендоваль симь послёднимь на 
вроватяхъ, въ изголовьи, нривфшивать т образочки и 
врестики, которые даются имъ родителями при отправлен 
въ семинарю. 

— Вь Вазанской епархш ‘учрежден особый вабаюда- 
тельный вомитетъ для надзора за правильнымь писан!емь 
ИкОНЪ, Бакъ церковныхь, такь и домашнихъ. 

— Херсонсый спархлальный училищный Сонёт® признать 
необходимымъ ввести въ курсъ церк.-прих. школъ обучеше 
садоводотву, началамъ лсоводства, н®которымъ ремесламь 
и проч. 

— 1-го октября московская духовная’ академия праздно- 
вала торжественнымь автомъ 83-ю годовщину своего су- 
ществованя. По прочитанному на актВ отчету, число пре- 
подавательсваго персонала въ академ въ настоящее время 
34; число студентовъ доходить до 258, изъ нихь 180 
казеннокоштныхь, 42 стипендата, а прозе своекоштные. 

— 1-го октября, въ день Покрова Пресвятыя Богородицы, 
по словамъ «Нов. Вр.›, въ сел Подбережьи, въ шести вер- 
стахь оть Новой Ладоги, въ бБдномъ и заброшенном» при- 
ходф совершено было освящеше новаго каменнаго прекраснаго 
двухъ-этажнаго дома для церковно-приходевой школы, 10- 
строеннаго на средства, пожертвованныя г. Оберъ-Провуроромъ 
Св. Синода и собранныя среди горбжанъ и кребтьянъ. 

Мвстоположене села и училищнаго дома, на высокомь бе- 
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регу мисговоднаго здесь Волхова, очень живописно. Въ тор- 
жеству освящен!я прибыли изъ Петербурга помощникъ попе- 
чителя в.-петербургскаго учебнаго округа 1. И. Лаврентьевъ, 
члень училищнаго совта В. И. Шемякинъ и члень учебнаго, 
комитега А. А. Радонежевй. 1-го октября храмовой праздникъ 
вЪ 661%. Еще наканун5 самая большая комната въ вовомъ 
училищномь домё была убрава по праздничному: повзшены 
пожертвованныя иконы и портретъ Государя Императора, поль, 
густо устланъ можевельникомъ. [0618 обфдни 1 октября былъ 
отслуженъ городскимъ духовенствомъ соборне, въ сослужени 
оъ наблюдателемь школы и ея законоучителемь, водосвятный 
молебенъ, 

Хоръ учениковъ. руководимый учителемъ, пЪаъ; вов при- 
сутотвовавиие, подъ вмямемъ сочуветйя такому празднику, 
вообще р®дБому въ жизни нашихъ бёдныхь школъ, невольно 
сливали голоса свои съ дфтекими и молебное пфше, далеко 
разноснеь изъ открытыхъ оконъ училища, оглашало своими 
священными звуками воды сЪдаго Волхова—свидфтеля пер- 
выхъ насажденй государственной жизни ва Руси. 

По окончанш молебна, все здане было окропаено св. во- 
дою; ученикамъ и ученицамь были розданы присланныя изъ, 
Петербурга Братетвомь Пресвятыя Богородицы книги; прочи- 
тана была грамота высокопреосвященнаго Никанора, преде®- 
Дателя учияищнаго совёта при Св. Синодь, въ которой вша- 
дыка преподаль свое благословеше школ; говорились при- 
личныя случаю р%чи и слова. Присутетвовавшимь въ оеобен- 
ности было пр1ятно  усльшнать, что, въ виду сочувствия, 
ок"заннаго Покровской подбережекой швол5 мфстнымъ обще- 
ствомъ, въ дицё церковнаго старосты села Покровекаго, купца 
Й. Т. Тимофеева и почетнаго гражданина М. А. Старикова, 
г. Оберъ-Провуроръ выразиль желаше быть почетнымь по- 
печителемь школы. А. 
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0 ННИГАХЪ ДУХОВНАГО СОДЕРЖАНИЯ, 
ПРОДАЮЩИХСЯ ВЪ КНЕЖНОМЪ МАГАЗИН И. Л. ТУЗОВА, 


Вь (.-Петербуть, по Большой Садовой улицть, домь Коровина 
№ 16, против» Гостиннаию ‘двора, 

66) ОБЪ ИСТИННОМЪ ХРИСТТАНСТВВ СЪ присовокупленемъ 
райскаго вертоградз, исполненнаго ‘христанскихь добродьтелей, 
или собраншя поучительныхь и утфшительныхъ молитвъ. Сочинен!е. 
Лсанна Арндта. Два тома въ 5-ти частяхъ, Одобрено Ученымъ 
Комитетомъь Министерства Народнаго Просвзщеня для учениче- 
скихъ бибщотекъь среднихь учебныхь заведей и начальныхь 
школь. Издане 1875 г., напечатанное въ 8-ю долю листа 1940 
страницъ. Цна 4 рубля; 

67) ПИСЬМА О ХРИСТТАНСКОЙ ЖИЗНИ. Въ. 4-хъ частяхъ. 
Епископа @софана. Божьшой томъ, въ 8.д. л. 787 странацъ убо- 
ристой печати. Сиб. 1880 г. ЦЪна 3 р. Въ хорошемъ коленкор. 
перепхетв съ золотымъ тисненемъ 4 р. 

68) БЕСЪДЫ ПРАВОСЛАВНАГО СВЯЩЕННИКА СЪ СТАРО- 
ОБРЯДЦАМИ. Сваященника Тимовея Тёердынскаю. Издуше 1876 
года, напечатанное въ 8-ю долю листа 780’ страниць. Посвящен- 
ныя Высокопреосвященному Исидору, митрополиту. Новгородскому 
и 0.-Петербургскому. Ц. 1 р. 75 к. 

69) ДУХОВНЫ Я СТИХОТВОРЕНТЯ ЗДЗШНЯГО съ эпиграфомъ, 
Пою Богу моему, дондеже есмь. Издан!е третье, дополненное 20-ю 
новыми стихотворен!нма. Цфна 75 коп. 
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